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Zusammenfassung

Der Brutbestand von Mehl- und Rauch-
schwalben wurde in Bielefeld und Gutersloh
in den Jahren 2011-2013 mit Ergdnzungen bis
2017 quantitativ kartiert und die Erfassungs-
defizite wurden grob abgeschatzt. In Bielefeld
wurden 1.094 Brutpaare Mehlschwalben an
276 Standorten (Hausadressen) sowie 529
Paare Rauchschwalben an 152 Standorten
festgestellt, in Gitersloh 361 Brutpaare Mehl-
schwalben an 88 Standorten und 667 Paare
Rauchschwalben an 116 Standorten.

Die Siedlungsdichte wird flr beide Stadte
errechnet, verglichen und auf verschiedene
Flachennutzungen (Gesamtflache, Flache ohne
Wald, landwirtschaftliche Flache, Siedlungsfla-
che) und Standortfaktoren (Wohngebdude,
landwirtschaftliche Betriebe mit Rinder- und
Pferdehaltung) bezogen. Naher analysiert wird
der Bezug zu Zahl und Art der Wohngebaude
und der Bodenart (Sand, Lehm).

Die Verteilung im Raum sowie in den
Stadtteilen wird in einer Ubersichtskarte
punktgenau dargestellt und in verschiedenen
Rastermaflen analysiert (DGK- und MTB-
Quadranten). Die Koloniegrof3en beider Arten
werden dargestellt und verglichen. Die Ver-
teilung der Mehlschwalbennester auf Hausty-
pen wird beschrieben und in Beziehung zu
deren Haufigkeit gesetzt. Landwirtschaftliche
Gebdude werden in beiden Stadten Uberpro-
portional bevorzugt.

Aufbauend auf den Kartierungsergebnis-
sen wurden in beiden Stadten mehrjahrige
Schutzprogramme fiir Mehlschwalben durch-
gefiihrt (Information, Offentlichkeitsarbeit,
Nisthilfenangebot). Die Belegungsquote der
Kunstnester stieg mit zunehmendem Alter
auf Uber 50% an. Der positive Einfluss von
Kunstnestern auf die Bestandsentwicklung
der Mehlschwalbe wird an zwei gréBeren
Projekten zur Gebdudesanierung aufgezeigt.

Bestdnde und Verbreitung beider Arten
wurden mit friheren Daten verglichen
(Bielefeld-, Westfalen- und NRW-Atlas). Der
quantitative Vergleich auf Rasterbasis mit

Haufigkeitsklassen ist methodisch problema-
tisch. Obgleich der Mehlschwalbenbestand in
Bielefeld seit 1986/88 gewachsen ist, wurde
die Rasterfrequenz (DGK-Quadranten) fast
halbiert und die Raster mit positiven und
negativen Veranderungen der Haufigkeits-
klassen scheinen unter Berlicksichtigung der
Fehlerquote nahezu ausgeglichen. Auf Basis
der MTB-Quadranten liberwiegt der positive
Trend beim Zeitvergleich fiir die Mehlschwal-
be, lasst sich aber kaum quantifizieren, zumal
in der Mehrzahl der Quadranten die Haufig-
keitsklassen auf und ab schwanken.

Fir die Rauchschwalbe ist dagegen ein
weiterer Bestandsriickgang in Bielefeld sehr
wahrscheinlich, zugleich verringerten sich die
besetzten Rasterflaichen um etwa die Halfte.
Diese lokal deutliche Entwicklung bildet sich
allerdings im groBraumigen Rasternetz nur
unzureichend ab; die Ableitung lokaler Ver-
anderungen aus groBraumigen Rasterkartie-
rungen ist unsicher und erfordert 6rtliche Un-
tersuchungen. Einschatzungen fiir Gitersloh
sind deshalb mangels lokaler Vergleichsdaten
aus fritheren Jahren kaum moglich.

Die Siedlungsdichte beider Arten bewegt
sich ungefdhr in dem fiir Mitteleuropa be-
kannten und fir einige Vergleichsstadte dar-
gestellten Rahmen. Die Bestandsdynamik in
einigen kleinrdumigen Beispielgebieten wird
eingehender dargestellt und interpretiert.

1 Einleitung, Untersuchungsgebiet und
Dank

1.1 Bielefeld

Anlasslich intensiver Diskussionen um die
Bestandsriickgdange von Gebdudebriitern in
Mitteleuropa (z. B. SupreLoT et al. 2009: S. 42f;
BMU 2010: S. 14) hatten das Umweltamt der
Stadt Bielefeld und der NABU-Stadtverband
Bielefeld e.V. im Internationalen Jahr der
Biodiversitat 2010 verabredet, gemeinsam ein
Projekt zur Erfassung der Bielefelder Schwal-
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benbestiande durchzufiihren. Die mdglichst
flachendeckende Erfassung der Mehl- und
Rauchschwalben sollte im Vergleich mit
friitheren Zahlungen Aufschliisse tber deren
Bestandstrends geben und konkrete Ansatz-
punkte fiir SchutzmalBnahmen liefern, seien
es ErsatzmaBnahmen fir Brutplatze bzw.
Nester, die z.B. bei Umbauten oder Abrissen
von Gebauden verloren gehen, seien es vor-
beugende MalBnahmen zur Bestandsstiitzung
durch Information der Gebdudeeigentiimer
und -bewohner sowie Ausgabe und Montage
von Nisthilfen flir Mehlschwalben (s. Kap. 4).

Die kreisfreie Stadt Bielefeld liegt im
ostlichen Westfalen (Bundesland Nordrhein-
Westfalen), zdhlt ca. 336.000 Einwohner
sowie 60.800 Wohngebadude (Stand 2016
nach Regionaldatenbank Deutschland und
Einwohnermelderegister der Stadt Bielefeld)
und umfasst eine Stadtfliche von 258 km?
die den Naturraumen des Ravensberger
Hiigellandes, des Teutoburger Waldes und
der Westfdlischen Bucht angehort. Nordlich
des Teutoburger Waldes herrschen lehmige
Bdden vor, sudlich dagegen sandige (vgl. Kap.
3.3.1.3). Etwa 43 % der Stadtfliche nehmen
Siedlung und Verkehr ein (Stand 2017 nach
Regionaldatenbank Deutschland). In der
Stadt Bielefeld bewirtschaften 183 landwirt-
schaftliche Betriebe eine Nutzflache von rund
6.947 ha (Stand 2016, ITNRW 2017), im Jahr
2016 waren darunter 39 Betriebe mit Rinder-
haltung einschl. 18 Milchviehbetrieben sowie
34 Einhuferhaltungen, zumeist mit Pferden
(ITCNRW 2018). Rinder- und Pferdehaltungen
sind u.a. fir die Rauchschwalbe von groBer
Bedeutung (H. Konig in GrRUNEBERG et al. 2013:
S. 320). 20,7% der Gesamtflache Bielefelds
(5.345 ha) sind bewaldet (Stand 2017 nach Re-
gionaldatenbank Deutschland) und scheiden
als Brutgebiet fiir Schwalben aus. Nahere An-
gaben zum Untersuchungsgebiet und seiner
naturraumlichen Ausstattung finden sich z.B.
bei Laske et al. (1991).

Die Bestandserhebung in den Jahren
2011 bis 2013 (mit Ergdnzungen bis einschl.
2017) fihrten die folgenden Naturfreunde

ehrenamtlich durch, denen fir ihre Mitarbeit
sehr herzlich gedankt wird (in alphabetischer
Reihenfolge): J. Albrecht, A. Becker, W. Beisen-
herz, E. Fussy, H. Bekel, M. und H. Bongards,
F. Diekmann, U. Dunker, G. Ernst, F. Gran, K.
Graute, W. Grimm, B.-G. Heine, L. Hillen, S.
Iserlohn-Grafen, H.-J. Kray, H. Lattrich, D. Lovis-
Kopke, M. Matz, K. Meier, F. Monks, M. Ottens-
mann, F. Plichel-Wieling, U. und J. Rosenhdger,
A. Schiéfferling, T. Schikora, M. Schmoldt, R.
Sossinka, G. und W. Strototte, C. Tiekotter, M.
Waldhelm, D. Wegener, A. Willeke. Weiterer
Dank gilt Sylvia Iserlohn-Grafen fiir die Einga-
be und Verarbeitung der GIS-Daten.
Nisthilfen (Uberwiegend Kunstnester der
Fa. Schwegler) wurden im Bielefelder Stadtge-
biet von der Aktivgruppe des NABU Bielefeld
angebracht (i. W. durch J. Albrecht, A. Becker, I.
Dedermann, I. Deschner, J. Ellersiek, G. Howe-
ler, U. Pinske, T. Schikora und M. Stratmann).
Allen Aktiven sei dafiir herzlich gedankt!

1.2 Giitersloh

Zeitgleich mit der Erhebung in Bielefeld
zahlte auch in der Stadt Gutersloh ein ehren-
amtliches Team flachendeckend die Vorkom-
men der Mehl- und Rauchschwalben unter der
Koordination und Anleitung des stadtischen
Umweltamtes und der Biologischen Station
Gutersloh/Bielefeld. Die Methodik entsprach
derjenigen in Bielefeld. In diesem Team ar-
beiteten mit (in alphabetischer Reihenfolge):
J. Albrecht, J. Allouch, H. Berg, R. Bethlehem,
M. Brems, H. Broermann, H. Gierhake, J. Hesse,
S. Kriigel, S. und P. Lipp, H. Michel, H. und J.
Reimann, G. und R. Rottmann, T. Schachtsiek,
T. Schikora, J. Schmitz, M. Sellenschitter und
M. Steiner. Hinzu kamen Einzelmeldungen
weiterer Blirger*innen. Die Nisthilfen fir
Schwalben in Giitersloh wurden vor allem
von den Teams H. Domass, H. Gierhake, J.
GroBjohann und E. Henkenjohann sowie H.
Berg und W. Oesterwinter mit Unterstlitzung
des stadtischen Umweltamtes und verschie-
dener Sponsoren angebracht. Allen Erfassern,
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Meldern und Aktiven sei herzlich gedankt!
Fir die Verarbeitung der GIS-Daten danken
wir Andrea Fl6totto, fiir die Bereitstellung von
Daten aus dem Portal ornitho.de Frank Plichel-
Wieling und fir die fachliche Unterstiitzung
der Biologischen Station Giitersloh/Bielefeld.
Flr die kritische Durchsicht des Manuskripts
danken wir auBerdem H. Hartel, F. Plchel-
Wieling und W. Beisenherz.

Die Kreisstadt Giitersloh liegt unmittelbar
stidlich von Bielefeld, zéhlt rund 100.000 Ein-
wohner sowie ca. 22.850 Wohngebaude (Stand
2016 nach Regionaldatenbank Deutschland).
Die Stadtflache gehort der oberen Emssand-
ebene der Ostmiinsterldnder Bucht an und
umfasst 112 km? Das flach reliefierte Stadtge-
biet wird von periglazialen Sandablagerun-
gen und Sandboden geprdgt. Nur etwa 7 %
des Stadtgebietes sind bewaldet, gut 39 % der
Flache wird durch Siedlungen und Verkehr
beansprucht (Stand 2017 nach Regionalda-
tenbank Deutschland), das vorherrschende
Offenland ist durch bachbegleitende Gehdlze
und Hecken parkartig gegliedert. Insgesamt
betragt die landwirtschaftliche Nutzfliche
rund 5.500 ha (Stand 2017 nach Regionalda-
tenbank Deutschland), davon ist etwa ein
Drittel Griinland. In Gitersloh wirtschaften ca.
150 landwirtschaftliche Betriebe mit mehr als
5 ha landwirtschaftlicher Flache, im Jahr 2013
waren darunter 52 Betriebe mit Rinderhaltung
einschl. 20 Milchviehbetrieben sowie 26 Pfer-
dehaltungen (LWK NRW 2015).

2 Datenerhebung und Datenqualitat
2.1 Datenerhebung und -auswertung

Fiir die Erhebung wurden die beiden
Stadtgebiete in ,Zdhlbezirke” (Bielefeld:
68, Gutersloh: 20) eingeteilt, die - je nach
Erfahrung und Struktur — in etwa ein bis
drei Tagen bearbeitet werden konnten. Die
einzelnen Zahler*innen Gbernahmen ein oder
mehrere Gebiete und gingen oder fuhren

systematisch alle Siedlungsbereiche ab, in
denen Schwalben vorkommen konnten. Als
Arbeitshilfen wurden eine Kartieranleitung,
Zahlbogen und Arbeitskarten der Zahlbezirke
zur Verfligung gestellt. Fiir Bielefeld standen
die Materialien sowie Projektaufrufe und
-berichte auch auf der Internetseite des NABU
Bielefeld zur Verfliigung (www.nabu-bielefeld.
de). In die Kartierbdgen sollten neben dem
Beobachtungsdatum die angetroffene(n)
Art(en), deren Anzahl und Status (Individuen
bzw. Nester), die Hausadresse, der Gebaude-
typ sowie Angaben zum Neststandort einge-
tragen werden. In die Arbeitskarten sollten
zur Fehlerkontrolle die laufenden Nummern
dieser Datensatze eingezeichnet werden. In
die Auswertung ging die Anzahl der besetz-
ten Nester (,Brutpaare”) ein.

Der (erweiterte) Erfassungszeitraum wurde
in Anlehnung an Supgeck et al. (2005: S. 125ff)
festgesetzt: Mehlschwalbe Mitte Mai bis
Anfang August, Rauchschwalbe Anfang Mai

Abb. 1 und 2: Mehl- und Rauchschwalbe.
Fotos: Andreas Schifferling



110

Berichte Naturwiss. Verein Bielefeld 58 (2021)

bis Ende Juni. Die Zahlung verteilte sich iber
drei Brutperioden von 2011 bis 2013, wobei
die meisten Zdhlgebiete nur in einem der drei
Jahre erfasst wurden. Bis zum Abschluss der
Erhebungen Ende 2017 wurden auch alle bis
dahin zusatzlich bekannt gewordene Vorkom-
men erganzt. In die Auswertung gingen von
jeder Adresse die Maximalzahlen dieser 7-jah-
rigen Zeitspanne ein. Der dadurch bedingten
leichten Uberschiatzung stehen allerdings
auch Lucken bei der Kartierung gegentiber (s.
Kap. Datenqualitat).

In der Auswertung entsprechen ,Brut-
paare” (BP) den ,besetzten Nestern” (im
Folgenden auch kurz als ,Nester” bezeich-
net). Als ,Standort” wird in dieser Arbeit die
Hausadresse des Brutplatzes verstanden, die
sich bei Gebaudebriitern praktischerweise
anbietet. Mehlschwalben briiten bekannter-
malien gerne in mehr oder weniger gro3en
Kolonien und halten keinen Nestabstand ein.
Die Auswertung nach Adressen bedingt die
Unschdrfe, dass direkt benachbarte Standorte
mit unterschiedlichen Adressen (z.B. Haus-
nummern) einzeln gezahlt wurden, obwohl
sie funktional eigentlich zusammengefasst
werden mussten (z.B. bei Reihenhausern
oder Siedlungen mit ahnlichen Haustypen).
Derartige kumulare oder insulare Haufungen
(ScHwWERDTFEGER 1979: S. 48) werden aus der
Kartendarstellung deutlich (vgl. Abb. 3).

Rauchschwalben halten grof3ere Nestab-
stande ein, allerdings werden bei dieser Art
mehrere (Wirtschafts-)Gebadude einer Hoflage
unter einer Adresse zusammengefasst. Bal-
lungen fallen hier weniger ins Auge.

2.2 Datenqualitat

Die Vorerfahrungen der Zahler*innen mit
Kartierungsprojekten und ihre Ortskenntnisse
waren sehr unterschiedlich und konnten trotz
des Angebotes gemeinsamer Ubungsexkur-
sionen nicht ausgeglichen werden. Daher ist
die Datenqualitdt durchaus heterogen und
nicht alle Zahler*innen fillten die Bogen

vollstdndig aus. Es ist von Erfassungsliicken

auszugehen, die bei der Rauchschwalbe

hoher liegen dirften als bei der Mehl-
schwalbe, da das Projekt vorrangig auf die

Mehlschwalbe ausgerichtet war und nicht alle

Kartierer*innen die Landwirte systematisch

angesprochen bzw. Rauchschwalbennester

in deren Hofgebduden selbst gezahlt haben.

Mehlschwalben sind mit vergleichsweise ge-

ringerem Kommunikationsaufwand zu zéhlen,

allerdings mussen fir diese Art deutlich mehr

StralBen und Gebaude abgesucht werden. Die

von Strallen abgewandten Hausseiten sind

schwieriger einzusehen und dirften ebenfalls
nicht vollstédndig erfasst worden sein. Nach
subjektivem Eindruck sowie Literaturangaben

(z.B. Osnabruick: ELLmann et al. 1993, Stockerau:

StrakA  1997) nehmen Mehlschwalben die

Gartenseiten der Gebaude allerdings weniger

stark an.

Die grobe Abschatzung der Fehlerquoten
wurde bewusst konservativ angelegt und wie
folgt durchgefiihrt:

- augenscheinlich fehlende und liickenhafte

Zdhlbezirke wurden getrennt nach beiden

Arten und Stadten gezahlt und jeweils als

Prozentsatz aller Zéhlbezirke umgerechnet.

fehlende Zahlbezirke gingen mit ihrem vol-

len, lickenhafte Bezirke mit ihrem halben

Prozentsatz in die Fehlerabschdtzung ein;

diese gewichteten Ergebnisse wurden auf

jeweils volle 5 % aufgerundet.

- die so abgeschdtzten Fehlbetrage (Unter-
schdtzung des Gesamtbestands) erreichen
im Stadtgebiet von Bielefeld ungefdhr 10 %
fur Mehl- und 20 % fur Rauchschwalben, fir
Gutersloh jeweils ca. 30 % fiir beide Arten,
die bei Zeitvergleichen zu beriicksichtigen
sind.

Innerhalb dieser Spannen werden Abwei-
chungen zwischen Bestandsgrof3en aus ver-
schiedenen Zeitschnitten als ,unverandert”
gewertet. Diese Fehlerquoten sind als An-
naherung zu verstehen und nicht statistisch
abzusichern.
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3 Ergebnisse

3.1 Bestand und raumliche Verteilung der
Mehl- und Rauchschwalben in Bielefeld

Der im Rahmen des Projektes erhobene
Brutbestand der Bielefelder Mehlschwalben
umfasst 1.094 Brutpaare an 276 Standorten
(Hausadressen). Auffallig sind die lickenhafte
Verbreitung und inhomogene Verteilung mit
kumularen bis insularen Konzentrationsberei-
chen (ScHwerDTFEGER 1979: S. 48) in den aullen-
bereichsnah gelegenen Ortsteilen sowie in
den Ubergangsbereichen der geschlossenen
Siedlungsgebiete mit Kontakt zu landwirt-
schaftlich genutzten Freiflichen (Abb. 3).
Innerstadtische Vorkommen sind — wie schon
in friiheren Jahren (Laske et al. 1991) - die Aus-
nahme, Waldbereiche sind erwartungsgemaf3
nicht besiedelt. Eine dhnliche Konzentration
der Hauptvorkommen auf periphere Bereiche
des Stadtgebietes ist u. a. auch fiir Kiel (ScHwAr-
ze 1975), Oberhausen (Tomec 1991), Osnabriick
(ELLmanN et al. 1993), MUnster (FreDerkinG et al.
2003) und Sonneberg (Puwert 2004) belegt.

Noch starker an den AuBBenbereich gebun-
den sind die Rauchschwalben, die mit 529
Brutpaaren an 152 Standorten fast ausschlie3-
lich an bestehende oder ehemalige landwirt-
schaftliche Hoflagen gebunden und nahezu
schicksalhaft auf diese angewiesen sind. Nur
ausnahmsweise bauen sie ihre Nester auch in
Schuppen oder Werkstatten sowie kleinere
Unterstande von Hobby-Pferdehaltungen.
Betriebe mit Pferdestallen bilden offenbar zu-
nehmend den Siedlungsschwerpunkt, zumal
die Zahlen sowohl der Rinder und Milchkiihe
als auch der entspr. landwirtschaftlichen
Betriebe rasant abnehmen und die neuen Of-
fenstalle kein passendes Kleinklima mehr fiir
Rauchschwalben bieten. Allerdings hat sich
auch die Zahl Pferde haltender Betriebe in den
vergangenen 10 bis 15 Jahren etwa halbiert
(ITCNRW 2002, 2011, 2018). Die Verteilung der
Rauchschwalbenbrutpaare im AuBenbereich
ist etwas gleichmaBiger, Ballungen beschran-
ken sich auf einige wenige Hofe mit groferen,

geschlossen umbauten Stallkomplexen (meist
groBere Pferdehofe). Bei der Beurteilung ist zu
beachten, dass Kartierllicken dieser Art groer
sein dirften als bei der Mehlschwalbe (vgl.
Kap. 2).

3.2 Bestand und raumliche Verteilung der
Mehl- und Rauchschwalben in Giitersloh

Die Brutverteilung (Abb. 3) zeigt bei beiden
Arten dhnliche Muster wie in Bielefeld, das
Zahlenverhiltnis beider Arten ist jedoch
genau umgekehrt.

Auffallig ist, dass die Mehlschwalbe mit
ca. 361 Paaren an 88 Standorten eine noch
geringere Dichte bezogen auf das gesamte
Stadtgebiet erreicht (ca. 3,2 Paare/km? vgl.
Tab. 1) als in Bielefeld (ca. 4,2 Paare/km?).
Charakteristisch ist weiterhin die inhomogene
Verbreitung mit Ballungen an einigen Schwer-
punkten. Derartige Haufungen bestehen
vor allem in den &duBleren Ortsteilen und in
Siedlungs-Randbereichen mit Kontakt zum
Freiraum bzw. landwirtschaftlich genutzten
Flachen. Weitere kopfstarke Inselvorkommen
bestehen an mehreren Hoflagen im Auf3en-
bereich. Innerstadtische Vorkommen sind
dagegen seltene Ausnahmen. Teilweise noch
erhaltene, aber nicht systematisch erfasste
Nestspuren an innerstadtischen Gebduden
belegen allerdings, dass Mehlschwalben in
friiheren Jahren (bzw. Jahrzehnten) auch
in zentrumsnahen Stadtbereichen haufiger
vorkamen als heute. Diese Spuren verlieren
sich aber zunehmend durch Fassadensanie-
rungen.

Die Rauchschwalben sind mit ca. 667
Paaren an 116 Standorten deutlich starker
vertreten als die Mehlschwalben, ihre Dichte
bezogen auf die gesamte Stadtflache ist mit
ca. 6,0 Paare/km? dreimal so hoch wie in Biele-
feld (2,0 Paare/km? vgl. Tab. 1). Wie in Bielefeld
liegen einige Vorkommen nah am Stadtrand,
wo noch Resthoéfe mit landwirtschaftlichen
Gebauden stehen, auch wenn sie oftmals nicht
mehr landwirtschaftlich genutzt werden;



Berichte Naturwiss. Verein Bielefeld 58 (2021)

112

P il P

PN

asion

(s SBULIIM

apesy.

& =l uasr
WBEnEBUIPIC eubuIPd _
7 K
, Sewpp: ,%
%R ussnedbuzuay
=
b o
o= o
e ™
eza = 73 §
il Z. e \
w E_ 1

3buads
BuamsIM



113

Albrecht, Becker: Mehl- und Rauchschwalben in Bielefeld und Gitersloh 2011-2013

uag|emydsydney :apund ane|q ‘uaqemyds|ysy :2und 210y “£10Z-1 L0Z YO[Si31ND pun p|ajalalg ul uagemydsysney pun -|yaiy Jap mc:tw\_n_\_w>u3\_m €£'qqv

AuamaIs0

aqiemydsydney @
9(IeMIS|Yan @

108\

poiquaNms
-33OH GOIS,

- poiquaims

uasheYBURG)

1527 1DIDM J9)OH

1pejsauLag

csouiza

>

L
&
pransy q Bl st 3
A 1inia we T a e
. Y o
951
Mniguapam | 6L
o S
o
P o
o
% HINIGUIP3IM-2PIYY
% P >
¥ \
e
19suazen 4%,

191n5 i O

it

p RS Y
4




114

Berichte Naturwiss. Verein Bielefeld 58 (2021)

neben den Pferdehaltern bieten vermutlich
viele Nebenerwerbslandwirte den ,Stall-
schwalben” noch passende Quartiere. Im
Ubrigen ist die Art wie in Bielefeld an land-
wirtschaftliche Hoflagen im AuBenbereich
gebunden.

Vorkommen und Verteilung beider Arten
sollen in den folgenden Abséatzen detaillierter
analysiert werden.

3.3 Strukturanalyse der Schwalbenpopu-
lationen

3.3.1 Schwalbendichte (Abundanz) in
Bielefeld und Giitersloh

3.3.1.1 BezugsgroBlen Flache und Flachen-
nutzung

Die absoluten Dichtemale (Brutpaare pro
Flache) kdonnen auf verschiedene Einheiten
bezogen werden, die fir die beiden Arten
von unterschiedlicher Bedeutung sind (Nutz-
barkeit, Verfligbarkeit). Beispiele zeigt die
folgende Tabelle 1.

Das umgekehrte Verhaltnis der absoluten
Brutpaarzahlen in beiden Stadten (letzte Zeile
in Tab. 1) spiegelt sich zunachst auch in den
meisten flichenbezogenen Besiedlungsdich-
ten wider: In Bielefeld dominieren die Mehl-
schwalben, in Gltersloh die Rauchschwalben.

Fir einen Vergleich beider Stadte eignet

sich der von den Vogeln tatsdchlich nutzbare
bzw. genutzte Raum besser als das gesamte
Stadtgebiet. Eine Anndherung ermdglichen
die Angaben zur Flachennutzung der
statistischen Amter (Regionaldatenbank).
Beide Arten meiden Walder; der Bezug auf die
waldfreie Stadtflache andert die Dichteunter-
schiede bei beiden Arten allerdings nur un-
wesentlich. Landwirtschaftliche Flachen sind
besonders fur Rauchschwalben essenziell,
Siedlungsflachen hingegen fiir Mehlschwal-
ben (markierte Werte in Tab. 1). Bezieht man
die Dichte auf diese GroRRen, ndhern sich die
Mehlschwalbendichten beider Stadte zwar
an, unterscheiden sich aber bei den Rauch-
schwalben nach wie vor sehr deutlich.

3.3.1.2 BezugsgroBle Requisiten

Neben der bloBen Flachengrofle und
-nutzung sind noch weitere Lebensraum-
strukturen (,Requisiten”) entscheidend fiir die
Verfligbarkeit als Brutrevier bzw. Brutplatz.
Die Dichte beider Schwalbenarten in Relation
zu den Strukturmerkmalen ,Wohngebaude”
und ,Landwirtschaftliche Betriebe” zeigt Ta-
belle 2. Es ist zu beachten, dass es sich hierbei
um Dichten im Sinne von ,Nester pro vor-
handener Adresse” (Gebaude bzw. Betriebe),
nicht um Dichten im Sinne von ,Nester pro
besetzter Adresse” handelt. Letztere werden
in Kap. 3.3.2 (Koloniegr6Ben) dargestellt.

Bezugsgrofle: Mehlschwalbendichte Rauchschwalbendichte
A3 (A T T Bielefeld Giitersloh Bielefeld Giitersloh
gesamte Stadtflache 4,2 32 2,0 6,0
Stadtflache ohne Wald 53 35 2,6 6,4
Landwirtschaftliche Nutzflache 12,5 6,5 6,0 12,0
Siedlungsflache 12,8 11,1 6,2 20,5
(nachrichtlich: Brutpaare gesamt) (1.094) (361) (529) (667)

Tab. 1: Schwalbendichte (Brutpaare/km?) bei verschiedenen BezugsgroBen; essenzielle Merkmale fiir beide Arten

sind hervorgehoben.

Datenquelle der Bezugsgréen: Regionaldatenbank Deutschland, Werte fiir 2016, Datenabruf 10.11.2020.
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Bezugsgrofle: Mehlschwalbendichte Rauchschwalbendichte
St O] ) Bielefeld Giitersloh Bielefeld Giitersloh
Wohngebaude gesamt (1) 0,02 0,02 0,01 0,03
Wohngebaude >2 Wohnungen (1) 0,06 0,08 0,03 0,15
Landwirtschaftliche Betriebe >5 ha (2,3) 7,0 2,4 34 4,4
dv. mit Rinderhaltung (2,3) 28,1 6,9 13,4 12,8
dv. mit Einhufer-/Pferdehaltung (2,3) 32,2 13,9 15,6 25,7
(nachrichtlich: Brutpaare gesamt) (1.094) (361) (529) (667)

Tab. 2: Schwalbendichte (Brutpaare pro Strukturmerkmal) bezogen auf verschiedene Requisiten; essenzielle

Merkmale fiir beide Arten sind hervorgehoben
Datenquelle der BezugsgréB3en:

(1) Regionaldatenbank Deutschland, Werte fiir 2016, Datenabruf 10.11.2020

(2) ITNRW (2018), Werte fiir 2016 (Bielefeld)

(3) Landwirtschaftskammer NRW (2015), Werte fiir 2013 (Gutersloh)

Im Vergleich zu den bloBen Flachenrela-
tionen (Tab. 1) fallt auf, dass sich die Dichte-
werte bei diesen Merkmalen mit besonderer
artspezifischer Bedeutung deutlich annahern
(markierte Werte):

Die Mehlschwalbendichte erreicht in
beiden Stadten sowohl bezogen auf die
Siedlungsflache als auch beziglich der Wohn-
gebaudezahl weitgehend dhnliche Werte. Dies
wird moglicherweise auch durch eine dhnliche
Verteilung der Wohngebaudegroflen unter-
stltzt. Allerdings weist Glitersloh etwas mehr
Einfamilienhduser und weniger Mehrfamilien-

Wohngebaude in Bielefeld und Giitersloh
70

60 u Bl (n=60.821)
§ 50 + H GT (n=22.850)
g 40 -
s
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g
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1Whg 2Whg >2 Whg

Anzahl der Wohnungen pro Wohngebadude 2016

Abb. 4: Verteilung der Wohngebaudegrof3en in
Bielefeld und Gutersloh (Stand 2016)

Datenquelle: Regionaldatenbank Deutschland: Bestand
an Wohngebduden und Wohnungen in Wohn- und
Nichtwohngebauden - Stichtag 31.12. - regionale Tiefe:
Gemeinden; Fortschreibung 2016, ohne Wohnheime
und Nichtwohngebaude, Datenabruf 10.11.2020

hauser auf als Bielefeld (Abb. 4), was auch die
entsprechenden Dichtezahlen widerspiegeln.

Bei der Rauchschwalbendichte hingegen
fallen ahnliche GroBenordnungen beziglich
der Anzahl landwirtschaftlicher Betriebe auf,
insbesondere mit Rinderhaltung, weniger
bei der Pferdehaltung. In beiden Stadten
differiert die absolute Anzahl landwirtschaftli-
cher Betriebe >5 ha ebenso wie die Zahl der
Rinder- und Pferdehalter tibrigens nur wenig
(Bielefeld, Stand 2016: 156 / 39 / 34; Glitersloh,
Stand 2013: 151/ 52/ 26).

Bezogen auf die artspezifisch wichtigsten
Strukturmerkmale (Mehlschwalbe: Siedlungs-
fliche und Gebaude; Rauchschwalbe: land-
wirtschaftliche Betriebe mit Stallhaltungen)
liegen die Dichten in beiden Stadten somit in
einer vergleichbaren Gré3enordnung. Bezieht
man also die Dichten auf die artspezifischen
Lebensraumrequisiten, nivellieren sich die Un-
terschiede zwischen beiden Stadten erheblich.

3.3.1.3 Bezugsgro3e Bodenart

Ein weiteres wichtiges Lebensraumrequisit
insbesondere fliir Mehlschwalbenist der Boden
und seine Eignung fiir den Bau von Nestern. Da
Rauchschwalben gerne Tierdung verbauen ist
die Abhangigkeit von der Bodenqualitat hier
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etwas geringer. In Bielefeld herrschen nérdlich
des Teutoburger Waldes Uberwiegend 10ss-
betonte, lehmig-tonige Windablagerungen
der Weichsel-Kaltzeit sowie Tonsteinschichten
des Unterjura (Lias) und lehmige Bachabla-
gerungen des Holozdn vor, stdlich hingegen
Uberwiegend sandbetonte Schmelzwasserab-
lagerungen der Saale-Kaltzeit (Flugsande, nur
kleinrdumig auch Grundmordne) und sandige
Bachablagerungen des Holozan, im duf3ersten
Bielefelder Stiden wie auch in Gitersloh san-
dige Flussablagerungen der Weichsel-Kaltzeit
(Niederterrasse; vgl. Geologisches Landesamt
NRW 1976/86, 1977/83). Der Vergleich der
nordlichen (Dornberg, Gadderbaum, Heepen,
Jollenbeck, Mitte, Schildesche, Stieghorst)
mit den sidlichen Bielefelder Stadtbezirken
(Brackwede, Senne, Sennestadt) sowie dem
Gutersloher Stadtgebiet bestatigt diese
Vermutung: die Schwalbendichten sind auf
Lehmboden wesentlich héher als auf Sand
(Abb. 5). Die Neststandorte von Mehlschwal-
ben liegen in Bielefeld um den Faktor 3,3 hdu-
figerin Lehm- als in Sandgebieten. Fiir die Zahl
der Brutpaare liegt dieser Faktor bei 3,2. Bei
den Rauchschwalben in Bielefeld liegen diese
Faktoren ,nur” bei 2,8 bzw. 2,4, was die hohere
Abhangigkeit der Mehlschwalbe von bindi-
gem Boden als Nestmaterial unterstreicht. Die
Mehlschwalbendichten in Gitersloh (= Sand-
boden) liegen zwischen den Bielefelder
Werten fur das nordliche (Lehm) und stdliche
Stadtgebiet (Sand), die Rauchschwalbendich-

Schwalbendichten auf verschiedenen Bodenarten
(Anzahl/km? Stadtflache)

ORNWAUON

Standorte

Standorte Brutpaare Brutpaare

Mehischwalbe Rauchschwalbe

mlehmBl mSandBl mSand GT

Abb. 5: Schwalbendichten auf verschiedenen Boden-
arten (bezogen auf die Gesamtflachen der Bielefelder
Stadtbezirke mit vorwiegend Lehm- bzw. Sandbdden
sowie des Stadtgebietes Glitersloh mit nahezu reinen
Sandboden)

ten jeweils deutlich tber beiden Bielefelder
Werten. Auch in (West-)Berlin wurde eine Kon-
zentration der Mehlschwalbenvorkommen in
Gebieten mit Lehmvorkommen beobachtet
(Lenz et al. 1972).

3.3.2 Verteilung (Dispersion) der Schwal-
ben in Bielefeld und Giitersloh

Das ungleichmaBlige Angebot von Requisi-
ten (i. W. das Angebot geeigneter Brutplatze)
fuhrt zu einer bedingten (nicht zufalligen) und
ungleichmaBigen Verteilung der Arten bzw.
deren Brutstandorten im Raum (vgl. Abb. 3),
die bei den beiden Arten unterschiedlichen
Mustern folgt. Aufgrund der ausgepragten
Brutplatztreue kommt neben geeigneten
Brutplatzen als weitere Bedingung deren Be-
siedlung in friiheren Jahren mit teilweise sehr
langjahrigen Traditionen hinzu. Weiterhin be-
stimmt das Distanz- bzw. Territorialverhalten
die Verteilung von Brutplatzen im (Nah-)Raum
(vgl. Kap. 2.1).

Um zur Beschreibung der Dynamik der
Populationen  Vergleiche mit friheren
Bestandserhebungen zu ermdoglichen, wird
die Dispersion neben der Gruppierung nach
Standorten auch in Rastermaflen analysiert,
die bei der Vogelkartierung Ublich sind: Qua-
dranten von Grundkartenblattern (Deutsche
Grundkarte 1:5.000, DGK) und Messtischblat-
tern (Topographische Karten 1:25.000, MTB).
Das Stadtgebiet von Bielefeld erstreckt sich
Uber 293 DGK-Quadranten und beriihrt 10
MTB-Quadranten, in Gutersloh sind es 137
DGK- bzw. 5 MTB-Quadranten. Die entspre-
chenden Ergebnisse sind in Kap. 5 dargestellt.

3.3.2.1 KoloniegroBen der Mehlschwalben

Die Verteilung der Standort- sowie Brut-
paarzahlen in Bielefeld und Giitersloh nach
aufsteigender StandortgroBe zeigt Abb. 6.
Diese Strukturdaten unterscheiden sich
in beiden Stadten nur wenig und werden
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Mehlschwalben-KoloniegroRe
in Bielefeld und Gutersloh
(Auswahl: 1 bis 12 BP/Standort)
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Abb. 6: Anzahl der Mehlschwalbennester und Gesamt-
summe der jeweiligen Brutpaare je StandortgréBe (1 bis
12 BP/Standort, entspr. 97 % aller Standorte bzw. 76 %
aller Nester; Trendlinie nach Microsoft-Excel)

daher nachfolgend zusammengefasst. Die
Trendlinie der Standortverteilung (Balken in
Abb. 6) folgt einer Potenzfunktion (Gleichung
[t. Microsoft-Excel: y = 163,8 x'#!). Die meisten
Kolonien bestehen aus nur wenigen Nestern:
68 % aller Standorte haben bis 3 Nester, 89 %
bis 8 und 97 % bis 12 Nester, nur 11 Standorte
liegen dartiber. Die beiden gréf3ten Standorte
umfassen 58 und 98 besetzte Nester (beide im
nordlichen Bielefeld).

Die Gesamtzahl der Brutpaare bzw.
besetzten Nester (Punkte in Abb. 6) ist unre-
gelmaBiger verteilt: 49 % aller Paare nisten an
Standorten bis 6 Nestern, 68 % bis 10 und 76 %

Koloniegroen der Mehlschwalben nach Standorten
(Blund GT; BP je Standort in % von 364 Standorten)
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Abb. 7: GroBenverteilung der Mehlschwalbenstandorte
in Bielefeld und Giitersloh (Anzahl der Standorte nach
Nestzahl in Prozent, gerundet)

bis 12 Nestern. Das Maximum (12 % aller Brut-
paare) nistet an Standorten mit 2 Nestern, der
Mittelwert betragt 4,0 BP/Standort. Insgesamt
sind die Mehlschwalben also auf viele kleine
und sehr wenige grof3e Kolonien (im engeren
Sinne, vgl. Vorbemerkung Kap. 3.3.2) verteilt
(kumularer bis insularer Verbreitungstyp nach
SCHWERDTFEGER 1979).

Die Tortendiagramme verdeutlichen diese
kleinteilige Struktur der Mehlschwalbenpo-
pulation (Abb. 7 und 8). Es dominieren kleine
KoloniegroBBen (Abb. 7), die Brutpaarzahlen
verteilen sich ziemlich gleichméfig auf die
verschiedenen Koloniegrof3en (Abb. 8), wobei
die drei grof3ten Kolonien ein Siebtel (13 %)
zur Gesamtzahl beitragen. Ahnliche Stand-
ortgroRenverteilungen sind dokumentiert fiir
Oberhausen (Tomec 1991), Osnabriick (ELLmanN
et al. 1993), Ludenscheid (Dreweck 1996),
Stockerau (Straka 1997), Wien (DoNNERBAUM &
WicHMANN 2000), Peine (Oeke 2002), Miinster
(fur Wohnhé&user, Freperking et al. 2003) und
Sudthiringen (Powert 2004), wobei in Ober-
hausen und Osnabriick ein hdéherer Anteil
der StandortgrofBe mit einem Nest auffllt,
wahrend diese GroBenklasse in Stidthiiringen
deutlich kleiner ausgeprdgt ist und in Liden-
scheid sogar ganz fehlt.

KoloniegroBen der Mehlschwalben nach Brutpaaren
(Blund GT; BP je Standort in % von 1.455 Brutpaaren)
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Abb. 8: Anteilige Brutpaarsummen der Mehlschwalben
nach StandortgréB3e in Bielefeld und Gutersloh (Gesamt-

zahl der Nester nach Standortgré3e in Prozent, gerundet)
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3.3.2.2 KoloniegroBBen der Rauchschwalben

Die Verteilung der Bielefelder und G-
tersloher Standorte sowie Brutpaarzahlen
nach aufsteigender StandortgroBe zeigt Abb.
9. Auch hier folgt die Trendlinie der Stand-
ortverteilung (Balken in Abb. 9) weitgehend
einer Potenzfunktion, wobei die mittelgrof3en
Klassen (4 und 5 BP/Standort) starker her-
vorstechen: 77 % aller Standorte haben bis 5
Nester, 93 % bis 12 Nester.

Die Gesamtzahl der Brutpaare bzw. besetz-
ten Nester (Punkte in Abb. 9) ist ebenfalls un-
regelmaBiger verteilt: 39 % aller Paare nisten
an Standorten bis 5 Nestern und 76 % bis 14
Nestern. Das Maximum (11 % aller Brutpaare)
nistet an Standorten mit 5 Nestern, der Mittel-
wert betragt 4,5 BP/Standort.

In den Tortendiagrammen (Abb. 10 und
11) stellen die kleinen KoloniegréBen etwas
weniger Brutpaare als bei der Mehlschwalbe
(vgl. Abb. 10 mit Abb. 7), umgekehrt tragen
die groBBen Kolonien einen geringeren Anteil
zur Brutpaarsumme bei (vgl. Abb. 11 mit Abb.
8). Im Ubrigen sind die Verteilungen beider
Arten dhnlich.

Auch bei der Rauchschwalbe bewegt sich
die StandortgréBenverteilung weitgehend in
dem in der Literatur angegebenen Rahmen,
z.B. fiir Lidenscheid (Dreweck 1996), Wesel
(CoNraD & SteEINHOFF 1999), Peine (Oetke 2002)
und Meerbusch (SacHser et al. 2015), wahrend
in dlteren bayerischen und danischen Unter-

Rauchschwalben-KoloniegréRe
in Bielefeld und Gitersloh
(Auswahl: 1 bis 21 BP/Standort)
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Abb. 9: Anzahl der Rauchschwalbennester und Gesamt-
summe der jeweiligen Brutpaare je Standortgréf3e in
Bielefeld und Gutersloh (1 bis 21 BP/Standort, entspr.
97 % aller Standorte bzw. 87 % aller Brutpaare)

suchungen die beiden kleinsten Haufigkeits-
klassen noch starkere Anteile einnehmen (zit.
nach GLutz & Bauer 1985: S. 418). Bei beiden
Arten stellen in den meisten Fallen Kleinst-
.Kolonien” mit nur einem Nest den jeweils
grofiten Anteil im Untersuchungsgebiet, und
die Haufigkeit der nachstfolgenden GroBen-
klassen nimmt kontinuierlich ab.

KoloniegréBen der Rauchschwalben nach Standorten
(Blund GT; BP je Standort in % von 268 Standorten)
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Abb. 10: Gro3enverteilung der Rauchschwalbenstand-
orte in Bielefeld und Gutersloh (Anzahl der Standorte
nach Nestzahl in Prozent, gerundet)
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Abb. 11: Anteilige Brutpaarsummen der Rauchschwalben
nach StandortgréB3e in Bielefeld und Gutersloh (Gesamt-
zahl der Nester nach Standortgré3e in Prozent, gerundet)
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Beim Strukturvergleich der Rauchschwal-
benkolonien zwischen beiden Stadten zeigen
sich groBere Unterschiede als bei der Mehl-
schwalbe (ohne Abb.): In Gltersloh streicht die
Verteilungskurve der Standortgréf3en weniger
steil aus und zeigt mehr Standorte mit hohe-
ren Bestandszahlen. Nur 54 % aller Standorte
haben bis zu 4 Brutpaare, 75 % bis 9 und 90 %
bis 13 Nester. Der Maximalwert betragt 30 BP/
Standort (Bielefeld: 21). Entsprechend stellen
die kopfstarkeren Standorte in Gutersloh
einen groBeren Anteil der Gesamtpopulation:
In Kolonien >10 Nester nistet in Gutersloh
etwa die Halfte der Brutpaare, in Bielefeld nur
knapp ein Viertel. Das Maximum in Gutersloh
(13 % aller Brutpaare) nistet an Standorten mit
12 Brutpaaren, der Mittelwert betragt 5,8 BP/
Standort (Bielefeld: 3,5). Die héhere Bestands-
zahl in Gltersloh wird also nicht durch mehr,
sondern durch groBere Standorte erreicht.
Der Rauchschwalbenbestand kann in Gu-
tersloh durch Erhaltung der Optimalstandorte
wirkungsvoller geschutzt werden als durch
Bewahrung vieler Kleinstandorte in der Flache.

3.3.2.3 Verteilung der Mehl- und Rauch-
schwalben im Bielefelder Stadtgebiet

79 von 295 DGK-Quadranten waren von
Mehlschwalben besetzt, entsprechend einer
Frequenz von 27 % (Rauchschwalbe: 103 von
295, entspr. 35 %). Die Verteilung der Brutpaa-
re sowie der Standorte Uiber das Stadtgebiet
ist sehr ungleichmafig (Abb. 12; einer sehr
dhnlichen Verteilung folgen die hier nicht
abgebildeten Standortzahlen). Beide Arten
bevorzugen deutlich die Stadtteile Dornberg
(Do), Heepen (He) und Joéllenbeck (J6). Bei der
Mehlschwalbendichte (ohne Abb.) ragt Schil-
desche besonders heraus (2,4 Standorte/km?
bei einem Durchschnitt von 1,1); hier diirfte zu-
satzlich der Obersee ein wichtiger Gunstfaktor
sein, der flir ein gutes Nahrungsangebot (auch
bei schlechtem Wetter) sorgt. Alle genannten
Bezirke liegen im Bielefelder Norden, mithin
auf lehmigen Standorten (vgl. Kap. 3.3.1.3).

Brutpaare in den Stadtbezirken (Bielefeld)
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Abb. 12: Brutpaarzahlen der Mehl- und Rauchschwalben
in Bielefeld in den Stadtbezirken.

Abkurzungen: Bw = Brackwede, Do = Dornberg,

Ga = Gadderbaum, He = Heepen, J6 = Jollenbeck,

Mi = Mitte, Sch = Schildesche, Se = Senne,

Sst = Sennestadt, St = Stieghorst

Etwas Uberraschend ist, dass auch die
Rauchschwalbenvorkommen diesem Ver-
teilungsmuster folgen (mit Ausnahme der
durchweg dicht bebauten Bezirke Schildesche
und Mitte). Dies kdnnte mit geringeren Hof-
abstanden auf den lossreichen Ackerbdden
der Liasmulde des Ravensberger Higellandes
zusammenhdngen, und damit eher indirekt
mit der Bodenart. Insgesamt (Kartenbild,
Standortgrof3enverteilung, Frequenz) zeigen
die Rauchschwalben also im AuBenbereich
eher einen indqualen Verbreitungstyp (nach
ScHWERDTFEGER 1979, S. 48); groflrdumige Hau-
fungen fallen bei dieser Art nicht auf.

3.3.2.4 Verteilung der Mehl- und Rauch-
schwalben im Giitersloher Stadtgebiet

46 von 137 DGK-Quadranten waren von
Mehlschwalben besetzt, entsprechend einer
Frequenz von 34 % (Rauchschwalbe: 57 von
137, entspr. 42%). Fir Mehlschwalben sind
insbes. die Stadtteile Avenwedde (Av), Issel-
horst (Is), Spexard (Sp) und Sundern (Su) von
Bedeutung (Abb. 13), fiir Rauchschwalben
zusatzlich die Stadtteile Blankenhagen (BI)
und Kattenstroth (Ka). Neben der jeweiligen
FlachengroBe ist auch die Anzahl landwirt-
schaftlicher Betriebe (Daten nach LWK NRW
2015) ausschlaggebend fiir diese Prdferenz
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Abb. 13: Brutpaarzahlen der Mehl- und Rauchschwalben
in Gltersloh in den Stadtteilen.

Abkirzungen: Av = Avenwedde, Bl = Blankenhagen,

Eb = Ebbesloh, Fr = Friedrichsdorf, Gl = Kernstadt
Gutersloh, Ho = Hollen, Is = Isselhorst, Ka = Kattenstroth,
Ni = Niehorst, No = Nordhorn, Pa = Pavenstadt,

Sp = Spexard, Su = Sundern

(beide Parameter korrelieren sowohl mit der
Standort- als auch der Brutpaarzahl bei der
Mehlschwalbe signifikant, o.<0,01, bei der
Rauchschwalbe hochsignifikant, a < 0,001).

3.3.2.5 Verteilung der Mehlschwalbenvor-
kommen auf Haustypen in Bielefeld und
Giitersloh

Die Verteilung der Mehlschwalbenbrut-
paare auf die Haustypen in Bielefeld zeigt
Abb. 14.
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Abb. 14: Verteilung der Mehlschwalbenbrutpaare in
Bielefeld nach Haustypen sowie Anzahl der besiedelten
Gebdude (Standorte) je Haustyp. (EFH=Freistehendes
Einfamilienhaus, ZFH/RH= Zweifamilien- und Reihen-
haus, MFH= Mehrfamilienhaus mit Etagenwohnungen,
Landw.=Landwirtschaftliche Wohn- und Wirtschafts-
gebdude, GE/GI= Gewerbe- und Industriegebdude,
kommunal= Kommunal genutzte Gebdude, z.B.
Schulen, Kitas)

Die Halfte des Bielefelder Bestandes briitet
an Mehrfamilienhdusern. Diese werden zum
groBBen Teil von Wohnbaugesellschaften un-
terhalten, die damit eine hohe Verantwortung
flr die Erhaltung der Art in Bielefeld haben.
Insbesondere bei der Modernisierung dieser
Gebaude ist daher auf den Artenschutz zu
achten (vgl. Kap. 4). Griinde fiir die augen-
scheinliche Bevorzugung der Mehrfamilien-
hauser kdnnen sein:

- eine attraktive Hohe des Dachtraufs (meist
2-4 Etagen) mit freiem Anflug
+ haufig bei Altbauten dieses Typs zu finden-
de grof3e Dachiiberstande
+ (zunehmend weniger anzutreffende) sanie-
rungsbedirftige ungedammte Fassaden
mit Rauputz und (oft &alterem) Mineral-
farbanstrich

- weniger Stérungen (z.B. durch Nestentfer-
nung) als bei Privathdusern.

Der néachst bedeutende Haustyp (knapp
ein Viertel des Bestands) sind landwirtschaft-
liche Gebaude, die sowohl (meist historische)
Hofgebadude mit Wohn- und Wirtschaftstrakt
als auch reine Wirtschaftsgebdaude (meist
Stélle) umfassen. Griinde fiir die Bedeutung
dieses Haustyps konnen sein:

- Traditionsstandorte mit langjahriger Be-
siedlungskontinuitat

. gute Verfligbarkeit von Nestbaumaterial

- traditionelle Toleranz der Landwirtsfamilien
gegeniber Schwalben(-kot)

- gutes Nahrungsangebot im Umfeld.

Der Gebdudetyp mit der dritthochsten
Bedeutung fiir Mehlschwalben in Bielefeld
(etwa ein Funftel des Bestandes) sind die
Zweifamilien- und Reihenhauser. Insbeson-
dere Reihenhauser sind oftmals sehr attraktiv,
vermutlich aus dhnlichen Grinden wie bei
den Mehrfamilienhdusern. Hier finden sich
auch noch relative viele unsanierte Altbau-
ten mit rauen Fassaden und geeigneten
Dachiberstanden. Der Zugriff im Falle von
Sanierung ist hier jedoch schwieriger als bei
Wohnbaugesellschaften (viele einzelne An-
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sprechpartner, hohes Sauberkeitsbedirfnis)
und erfolgt effektiver liber die beteiligten
Firmen (Gewerke Fassaden und Dach).

Eine untergeordnete Rolle (1 bzw. 2 % der
Nester) spielen Gewerbe- und Industrie-
gebdude (meist alterer Bauart) sowie (z.T.
ehemalige) Schulgebaude.

In Giitersloh zeigt sich ein anderes Bild
(Abb. 15): Hier dominieren bei den Standort-
zahlen die Zweifamilien- und Reihenhauser,
bei den Brutpaarzahlen jedoch die landwirt-
schaftlichen Gebdude. Dies kdonnte sowohl
Unterschieden in der Bebauungsstruktur (we-
niger Mehrfamilienhauser, vgl. Abb. 4), als auch
an der besseren Verfligbarkeit von bindigem
Baumaterial in Hofndhe (infolge relativ haufi-
gerer Viehhaltung) geschuldet sein. Ahnlich
wie in Bielefeld stehen die Einfamilienhauser
an vierter Stelle, die Gewerbe- und Kommunal-
gebdude spielen nur eine geringe Rolle.

Die Einschatzung der Gebdudepraferenz
relativiert sich beim Vergleich der prozen-
tualen (anstelle der absoluten) Verteilungen
von Nestern und Gebauden (Abb. 16, 17): Die
relative Haufigkeit der Nester folgt weitge-
hend der relativen Haufigkeit der besiedelten
Standorte, mit Ausnahme der landwirtschaft-
lichen Gebaude (siehe unten). In Bielefeld sind
die Mehrfamilienhduser von héchster Bedeu-
tung, in Gutersloh dominieren hingegen die
kleineren Haustypen (EFH, DH/RH) und die
landwirtschaftlichen Gebaude.

Mehlschwalbenbrutpaare nach Haustypen
(Gutersloh)
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Abb. 15: Verteilung der Mehlschwalbenbrutpaare nach
Haustypen sowie Anzahlen der besiedelten Gebaude
(Standorte) je Haustyp in Gitersloh (Abklirzungen vgl.
Abb. 12)

Die vergleichsweise grofle Bedeutung
der landwirtschaftlichen Geb&dude in beiden
Stadten resultiert aus den dort durchschnitt-
lich groeren Kolonien, weniger einer hohen
Adressenzahl (Abb. 18); ahnliche Verhaltnisse
sind aus Minster bekannt (FrReberking et al.
2003). Die Koloniegroflen an den (brigen
Gebaudetypen unterscheiden sich wenig, der
aufféllig hohe Wert an Kommunalgebduden
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Abb. 16: Prozentuale Verteilung der Brutpaare (besetzte
Nester und Standorte) auf Haustypen in Bielefeld
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Abb. 17: Prozentuale Verteilung der Brutpaare (besetzte
Nester und Standorte) auf Haustypen in Gutersloh
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Abb. 18: Koloniegro3en der Mehlschwalben an unter-
schiedlichen Haustypen in Bielefeld und Gutersloh. Auf
der Abszisse in Klammern angegeben sind die zugrunde
liegenden Gebaudezahlen in Bielefeld/Gutersloh.
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ist aufgrund der geringen Gebdudezahl nicht
aussagekraftig.

Die Rolle des Gebdudealters kann nach den
vorliegenden Daten nicht beurteilt werden,
wird aber nach subjektivem Eindruck in Ver-
bindung mit dem Sanierungsstand als hoch
eingeschatzt. Dabei kdnnen fur Mehlschwal-
ben sowohl unsanierte Altbauten (Gunstfak-
toren: raue Fassaden, durch Sparren geglie-
derte Dachiiberstiande) als auch Neubauten
im gréBeren Zusammenhang (Gunstfaktoren:
verfligbares Baumaterial durch Rohboden,
fehlende Begriinung) attraktiv sein, fiir Rauch-
schwalben insbesondere dltere gekammerte
Stallungen und zugdngliche Hofdielen und
Wirtschaftsraume.

4 SchutzmafBBnahmen fiir Mehlschwalben
in Glitersloh und Bielefeld

Die vorliegende Bestandserfassung wurde
auch mit dem Ziel durchgefiihrt, geeignete
Adressen fur SchutzmaBnahmen insbe-
sondere fiir die Mehlschwalben zu finden.
Beide Schwalbenarten nehmen artspezifische
Nisthilfen gerne an. Das Vorkommen von
Rauchschwalben wird allerdings in erster Linie
durch die Haltung von Nutzvieh gefordert
(z.B. Evans & RosiNnsoN 2004, GrueseLer et al.
2010, Loske 2008, Weser 2015, WiLLi et al. 2011).
Daher wurden in diesem Projekt nur wenige
Nisthilfen flir Rauchschwalben angebracht.
Den Schwerpunkt bildeten vielmehr Mal3nah-
men fiur Mehlschwalben, insbesondere das
Anbringen von Kunstnestern, die sich nach
einer Vielzahl von Literaturquellen als wirk-
sam erwiesen haben (z.B. HAusEN & ISSELBACHER
1999, KAFFENDA & ZIMMERHACKL 2000, MENZEL 1996,
MKUNLV & FOA 2013, NABU-NRW o.J.).

4.1 Offentlichkeitsarbeit

Vorlaufend und begleitend zu den
SchutzmalBnahmen wurde eine breite Of-

fentlichkeitsarbeit zum Schwalbenschutz in
Gutersloh und Bielefeld durchgefiihrt mit
dem Ziel, Sympathie und Verstandnis fir die
gefliigelten Mitbewohner und ihre Hinter-
lassenschaften zu wecken und Interessenten
fir Kunstnester zu finden, die dann meist
kostenfrei an geeigneten Hausern angebracht
wurden.

In Bielefeld startete der NABU das Projekt
,Bielefelder Schwalbensommer” u.a. mit ei-
nem Schwalben-Faltblatt fiir Hauseigentiimer,
Informationen und Berichten in Internet, Pres-
se und WDR-Fernsehen sowie der Beteiligung
an der landesweiten NABU-Aktion ,schwal-
benfreundliches Haus" zur Auszeichnung von
vorbildlichen Hausern und Hauseigentiimern.
Spater folgten zwei publikumswirksame
Schwalbenfeste auf dem Halhof (2017, 2018)
in Kooperation mit den Bielefelder Falken und
weiteren Naturschutzpartnern. Das Projekt
,Bielefelder Schwalbensommer” gewann
den Birgerpreis 2012 des Deutschen Natur-
schutzpreises, das Preisgeld wurde in weitere
Kunstnester investiert.

Auch in Gutersloh wurden die gangigen
Medien genutzt (Internet, Presse, Newsletter,
Berichte in Ratsgremien), ein Messestand
zum  Gebdudebriterschutz  im Rahmen
der Klima-Messe des Vereins Gutersloher
KlimaTisch prasentiert, Hauseigentimer von
Schwalbenbrutplatzen postalisch informiert
und beraten und die Mitglieder von Natur-
schutzvereinen Uber vereinsinterne Medien
informiert. Wie auch in Bielefeld wurden
verschiedene Broschiren und Faltblatter
zum Schwalben- und Gebaudebriterschutz
grof3zligig an Interessenten abgegeben. Die
Biologische Station Gutersloh/Bielefeld er-
stellte einen Praxisleitfaden zum Artenschutz
an Gebauden in der Stadt Gutersloh, dessen
Artensteckbriefe einzeln oder gesammelt
ebenfalls kostenlos zur Verfligung gestellt
wurden. Zusatzlich hat die Biologische Station
eine Unterrichtseinheit ,Schwalbenforscher
an unserer Schule” fur die Primarstufe erar-
beitet, die von Schulklassen in Gutersloh und
Bielefeld gebucht werden kann.
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4.2 Kooperation

In beiden Stadten waren ehrenamtliche
Teams aktiv, die sich zundchst bei der Be-
standserfassung engagierten und aus denen
sich spater kleinere Teams herauskristallisier-
ten, die den GrofBteil der praktischen Arbeit
beim Anbringen von Nisthilfen Gbernahmen.

Wichtig fir den Erfolg des Schwalben-
schutzes in Bielefeld war die gute Koope-
ration zwischen NABU und stadtischem
Umweltamt bei der Kartierung und Erfassung
der Brutpldtze sowie der Finanzierung von
Kunstnestern Uber FOoNa-Mittel des Landes
NRW (Forderrichtlinien Naturschutz 2001).
Zahlreiche Genehmigungsauflagen der Stadt
z.B. bei Abriss- und UmbaumalBnahmen von
Gebduden mit Schwalbenbrutpldtzen wur-
den vom NABU durch Beratung und Mafl3nah-
mendurchfiihrung begleitet. Bedeutendster
Kooperationspartner bei der Durchfiihrung
von SchutzmalBnahmen fiir Gebdudebriter
(Schwalben, Mauersegler, Haussperlinge,
Dohlen, Fledermause) seit 2015 war die
stadtische Wohnbaugenossenschaft BGW
(Bielefelder Gesellschaft fiir Wohnen und
Immobiliendienstleistungen mbH, vormals
Bielefelder Gemeinniitzige Wohnungsge-
sellschaft mbH). Fir mehrere groRe und z.T.
mehrjdhrige Sanierungsvorhaben wurden
vom NABU Artenschutzkonzepte erstellt, die
in Nebenbestimmungen von Baugenehmi-
gungen einflossen und deren Umsetzung
einschl. des nachfolgenden Monitorings
vom NABU begleitet bzw. hinsichtlich der
Mehlschwalben auch baulich Gbernommen
wurde. Dem NABU flossen auch mehrere Pri-
vatspenden zu, mit denen Nisthilfen beschafft
und ausgegeben werden konnten.

In Gutersloh war die Kampagne zum Ge-
baudebriterschutz eine Gemeinschaftsarbeit
zwischen ehrenamtlichen Vogelschiitzern,
dem stadtischen Umweltamt, dem Hochbau-
amt und der Umweltstiftung Gutersloh. Auch
hier wurden fiir die Beschaffung von Nisthil-
fen Sponsorenmittel eingeworben (FONa-
Mittel, Spende der SpardaBank Hannover,

Fordermittel der Umweltstiftung Gutersloh).
Die Montage der Nisthilfen (i. W. Kunstnester
fir Schwalben und Nistkasten flir Mauerseg-
ler und Fledermause) Gbernahm zumeist ein
ehrenamtliches ,Rentnerteam” mit Unter-
stiitzung des Umweltamtes. Das stadtische
Hochbaumt unterstiitzte die Ausstattung von
Kommunalgebduden (insbes. Schulen) mit
Nisthilfen. Ein weiterer Kooperationspartner
in Gutersloh war der Gemeinnitzige Bau-
verein Gutersloh eG, der bei verschiedenen
Sanierungsprojekten  Empfehlungen des
Umweltamtes und des BUND (Gebaudebri-
terkampagne ,Mehr Platz fir Spatz & Co”)
umsetzte. Uber den Verein ,Gitersloher
KlimaTisch” wurden (leider schlecht besuchte)
Fachseminare zum Gebaudebriterschutz fiir
das Baugewerbe angeboten. In Gitersloh
miindete die jahrelange Kooperation 2019
schlieBlich in der stadtischen ,Artenschutz-
leitlinie” mit verbindlichen Vorgaben zum
Artenschutz an Gebauden fiir die Stadtver-
waltung (Stapt GUTERSLOH 2019), einem Baustein
des kommunalen Biodiversitatsprogrammes.

4.3 Nisthilfen
4.3.1 Angebot

Federfiuhrend fiir die Beschaffung, Lage-
rung und Koordination der Montage von
Nisthilfen waren in Giitersloh das stadtische
Umweltamt, in Bielefeld der NABU-Stadt-
verband. Vorwiegend kamen fir Mehl- und
Rauchschwalben die Kunstnester der Fa.
Schwegler zum Einsatz (Einzelnest Nr. 13,
Doppelnester Nr. 9A und 9B, tlw. mit Kotbret-
tern, Rauchschwalbennest Nr. 10), vereinzelt
auch Doppelnester der Fa. Vivara, einfache
Nistbrettchen fiir Rauchschwalben sowie
Nisthilfen fur weitere Gebaudebriter (insbes.
Mauersegler- und Fledermauskasten der Fa.
Schwegler). Doppelnester fiir Mehlschwalben
unter schragen Dachilberstanden wurden
zum Hohenausgleich unter ein Winkelbrett
geschraubt, so dass dariiber ein Hohlraum
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entstand, der von Hausperlingen und Mau-
erseglern als Quartier genutzt werden kann.
Weiterhin wurden an BGW-Gebauden Einflug-
offnungen in Traufkdsten fur Hohlenbriter
geschnitten sowie nicht mehr bendétigte
Kamine als Dohlenquartiere erhalten und
eingerichtet. Nachfolgend werden nur die
Ergebnisse fur Schwalben referiert.

Im Berichtszeitraum wurden im gesamten
Projektgebiet (Bielefeld und Giitersloh) 1.160
kiinstliche Nistplatze (,Quartiere”) fiir Mehl-
schwalben angebracht (zur Verteilung vgl.
Tab. 3). Die Kunstnester wurden bevorzugt
an Gebduden befestigt, an denen oder in
deren unmittelbarer Nahe bereits Schwalben
nisteten. Uberwiegend wurden Doppelnester
verwendet, sodass die Zahl der angebotenen
Einzelquartiere entsprechend hoher liegt
als die Zahl der Nisthilfen. Im Verhaltnis zum
vorhandenen  Mehlschwalben-Brutbestand
erreicht die Zahl der Nisthilfen-Standorte bzw.
der kiinstlichen Quartiere damit in beiden
Stadten knapp die Halfte der Brutstandorte
bzw. vorhandenen Brutpaare. Es wurde
erwartet, dass mit diesen Gro3enordnungen
ein deutlicher Stlitzungseffekt erzielt werden
kann, wie dies in zahlreichen Literaturquellen
dokumentiert wurde (z.B. Kroymann & MATTES
1972, KarrenpA & ZimmerHAcKL 2000, WiLw et al.
2011, HorrMANN & MicHLER 2015).

Fir Rauchschwalben wurden in Bielefeld
an lediglich vier Adressen 20 Kunstnester so-
wie etwa ein Dutzend Nistbrettchen montiert,
die im Folgenden nicht weiter ausgewertet
werden.

4.3.2 Besiedlungsverlauf

Zur Erfolgskontrolle wurde in beiden Stad-
ten wahrend der Brutzeit 2017 die Belegung
bislang angebrachter Kunstnester fiir Mehl-
schwalben kontrolliert.

Vorbesiedlung: Als mdglicher Faktor
fur die Annahme der Kunstnester durch
Mehlschwalben wurde die Vorbesiedlung
geprift, also ob bereits vor dem Anbringen

Standorte | Nisthilfen | Quartiere
(Adressen)
Gutersloh 56 243 412
(2011-2018)
Bielefeld 115 480 748
(2011-2020)
Gesamt 171 723 1.160

Tab. 3: Nisthilfen fiir Mehlschwalben in Gitersloh und
Bielefeld 2011 bis 2020

der Kunstnester Mehlschwalben an dem
betreffenden Haus genistet hatten. In beiden
Stadten ergaben sich sehr dhnliche Ergeb-
nisse, weshalb die Daten zusammengefasst
werden. 134 Gebaude mit Nisthilfen wurden
2017 kontrolliert, die sich genau halftig (je 67)
auf zuvor besiedelte bzw. nicht besiedelte
Standorte verteilten. Wahrend an rund 81 %
der bereits friiher besiedelten Standorte
mind. ein Kunstnest angenommen wurde,
betragt der Anteil bei den zuvor nicht besie-
delten Standorten nur rund 36%. Es bestatigt
sich in beiden Stadten, dass die Annahme von
Kunstnestern in bestehenden Mehlschwal-
benkolonien erfolgreicher verlduft als bei der
Neubesiedlung von Standorten. Jedoch zeigt
die Neubesiedlungsquote von immerhin etwa
einem Drittel, dass durchaus auch neue An-
siedlungen im relevanten Umfang gefordert
werden koénnen, wenn die Voraussetzungen
im Umfeld glinstig sind.

Nestalter: Als zweiter Faktor, der die
Besiedlung von Kunstnestern beeinflussen
konnte, wurde das Alter der Kunstnester ge-
prift, also die Anzahl der Jahre, in denen die
Nester wahrend der Brutzeit bereitstanden
und bezogen werden konnten (Abb. 19).

Berechnet man die Korrelation zwischen
der Angebotsdauer der Kunstnester und ihrer
Besiedlung, zeigt sich ein Zusammenhang
bis zur Altersklasse von 6 Jahren lediglich als
Trend, demzufolge zunachst nicht angenom-
mene Nester mit den Jahren nach und nach
Laufgeflllt” werden, was eine wachsende
Population an den jeweiligen Koloniestand-
orten voraussetzt. Ein statistisch signifikanter
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Abb. 19: Altersabhdngige Belegung von
Mehlschwalben-Nisthilfen in Bielefeld und Gutersloh.
Angegeben ist der Prozentsatz der besetzen Quartiere
in jeder Altersklasse sowie in Klammern die Gesamtzahl
der jeweils angebrachten Quartiere (n) und die von
Microsoft-Excel ausgegebene Trendlinie.

Zusammenhang (a.<5%) besteht erst bei
Einbeziehung der Altersklasse >6 Jahre (30
Kunstnest-Standorte mit einer Belegungsquo-
te von 57 % und einem unbekannten héheren
Alter, das fir die Berechnung mit 7 Jahren
angenommen wurde).

5 Diskussion: Aspekte der Populations-
dynamik

Die Dynamik einer Population wird von
vielerlei inneren und duBeren Faktoren ge-
pragt (ScHwerpTreGer 1979), die auf die beiden
Grundelemente Abundanz und Dispersion
einwirken. Deren Mal3zahlen sollen im
folgenden Kapitel anhand der aus dem Unter-
suchungsgebiet vorliegenden Bestandsdaten
fur die Mehl- und Rauchschwalben aus den
vergangenen Jahren dargestellt und disku-
tiert werden.

5.1 Mehlschwalbe

5.1.1 Vergleich mit dem Zeitraum 1986-88
(Bielefeld-Atlas)

5.1.1.1 Allgemeines zum DGK-
Quadrantenvergleich bei Mehl- und
Rauchschwalben

Fir das Bielefelder Stadtgebiet liegen
flichendeckende Daten zu den Brutvogeln
und damit auch zu den Schwalben aus dem
Jahr 1986 bis 1988 vor (Laske et al. 1991). Zwar
stehen hierfiir keine Roh- oder Einzeldaten
mehr zur Verfiigung, ein Vergleich ist aber
Uber definierte Haufigkeitsklassen je Qua-
drant der Deutschen Grundkarte 1:5.000
(DGK-Quadranten) moglich.

Bielefeld hat an insgesamt 315 DGK-
Quadranten Flachenanteile. In Laske et al.
(1991) wurden 295 Quadranten kartiert bzw.
ausgewertet, und zwar die kompletten Qua-
dranten unabhdngig davon, ob die gesamte
Flache in Bielefeld liegt. Da in der aktuellen
Untersuchung 2011-2017 die Kartierungen
auf Bielefeld innerhalb der Stadtgrenzen be-
schrankt waren, entstehen in den Randqua-
dranten des Stadtgebietes systematische
Unterschiede in den Datengrundlagen, die
einen Vergleich erschweren. Flir den Vergleich
der Daten wurden neben den vollstandig in
Bielefeld liegenden DGK-Quadranten auch
jene Randquadranten herangezogen, die
folgende Bedingungen erfiillten:

a) mindestens 50 % Flache musste in Bielefeld
liegen und

b) auBerhalb von Bielefeld liegende Flachen
durften keine geeigneten Brutstandorte
aufweisen

oder

¢) zusatzliche nicht auszuschlieBende Brut-
standorte durften keine Erhdhung der

Haufigkeitsstufe bedingen (d.h. sowohl bei

Mehl- als auch bei Rauchschwalben musste

bereits Stufe 3 entsprechend >5 Brutpaare

vorliegen).
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Bei den DGK-Quadranten im Uberschnei-
dungsgebiet  Bielefeld-Gutersloh  wurden
Fundstellen in Gltersloh zu den Werten im
Bielefelder Teil des Quadranten hinzugefligt,
so dass diese in den Vergleich einbezogen
werden konnten. In der Summe konnten 238
DGK-Quadranten (sog. ,Vollquadranten”) fir
den Vergleich herangezogen werden.

Als Kennzahlen fiir den Vergleich dienten die
Brutpaare je DGK-Quadrant in den folgenden
vier Haufigkeitsstufen: 0 = kein Brutpaar; 1 =1
Brutpaar; 2 = 2-5 Brutpaare; 3 = > 5 Brutpaare.

5.1.1.2 Ergebnisse des Zeitvergleiches
(Mehlschwalbe)

Im direkten Zeitvergleich der Haufigkeits-
stufen aus den ausgewerteten DGK-Quadran-
ten ist festzustellen, dass
- 102 (43 %) aller Quadranten in beiden Un-

tersuchungen (1986/88 und 2011/17) nicht
besetzt waren,

- die Gesamtzahl der besetzten Quadranten
um 42 % von 120 auf 70 sank,

« bei34 (28 % der zuvor besetzten Quadranten)
sich die Haufigkeitsstufe nicht veranderte,

+ bei 75 (62,5% der zuvor besetzten Quad-
ranten) die Haufigkeitsstufe sank, wovon
66 Quadranten (55 % der zuvor besetzten)
ganz geraumt wurden,

- bei 11 (9 % der zuvor besetzten Quadranten)
die Haufigkeitsstufe anstieg,

« 16 Quadranten neu besiedelt wurden.

Bezogen auf sdmtliche ausgewertete Qua-
dranten ergibt sich folgendes Bild (Abb. 20):
in 57% der ausgewerteten Quadranten hat
sich die Brutpaarhaufigkeit der Mehlschwalbe
gemal den definierten Stufen nicht verandert
(einschl. der jeweils nicht besetzten Raster).
Bei den Verdnderungen in den Quadranten
Uberwiegen negative Entwicklungen: in 75
Quadranten (32 %) verringerten sich die Hau-
figkeit der Mehlschwalben um 1 bis 3 Stufen,
dagegen erhohten sich die Haufigkeiten nur
in 27 Quadranten (11 %).

Veranderungen der Haufigkeitsstufen in den
DGK-Quadranten in Prozent
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Abb. 20: Vergleich der Brutpaarhaufigkeiten in den
DGK-Quadranten mit der Untersuchung Laske et

al. (1991) fur Mehlschwalben (zum Vergleich sind

die Rauchschwalbendaten transparent dargestellt;
Erlduterung der Rauchschwalbendaten vgl. Kap. 5.2.1).

Berlicksichtigt man die Fehlquote fiir die
Bielefelder Mehlschwalben im Erfassungszeit-
raum 2011-2017 von ca. 10% (vgl. Kap. 2.2),
wird die negative Entwicklung abgeschwacht.
Die positive Entwicklung ist davon nicht be-
troffen, da eine Uberschitzung des Bestandes
nicht zu befiirchten war. Insgesamt dirften
sich damit negative und positive Bestandsent-
wicklungen ungefadhr ausgleichen.

Der Vergleich der Brutpaarsummen
zeigt allerdings eine Bestandszunahme: Die
Aufsummierung der GroéBenklassen in der
Verbreitungskarte bei Laske et al. (1991) ergibt
eine Spannbreite von 500 bis 1.000 Brutpaare
fur den Zeitraum 1986 bis 1988 (im Buchtext
wird die Spanne hingegen mit 400 bis 1.000
beziffert), wahrend in der vorliegenden
Untersuchung 1.094 Brutpaare gezahlt wur-
den. Zusammen mit der Fehlquote von ca.
10% ist ein Populationswachstum von etwa
20% bezogen auf die frithere Obergrenze
wahrscheinlich, bezogen auf den friiheren
Mittelwert (700 bzw. 750 BP) sogar von 60 bis
70 %. Hier zeigt sich, dass zur Beurteilung der
Bestandsentwicklung konkrete Zahldaten ei-
ner bloBen Schlussfolgerung aus Rasterdaten
deutlich Gberlegen sind.
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Dies gilt nicht fir die Arealverédnderungen
(Vergleichsbasis: Anzahl besetzter DGK-
Quadranten). Die Gesamtzahl der besetzten
Quadranten sank sehr deutlich (vgl. oben), das
Areal wurde mithin merkbar verkleinert. Ob-
gleich die frithere Standortzahl nicht bekannt
ist, liegt eine Konzentration der Population auf
weniger, daflir aber gro3ere Standorte nahe.

5.1.2 Vergleich mit den Zeitraumen
1989-94 (Westfalen-Atlas) und 2005-09
(NRW-Atlas)

5.1.2.1 Allgemeines zum MTB-Quadran-
tenvergleich bei Mehlschwalben und
Rauchschwalben

Neben den Bielefelder Daten der Unter-
suchung von Laske et al. (1991) liegen fir
Bielefeld und Gutersloh auch Rasterdaten im
JWestfalen-Atlas” (NWO 2002) aus den Jahren
1989-1994 und im ,NRW-Atlas” (GRUNEBERG,
SupbmanN et al. 2013) aus den Jahren 2005-
2009 vor. Als Vergleichsbasis dienen jeweils
die Brutpaarzahlen je MTB-Quadrant (TK
25-Quadrant) auf Grundlage einer 10-teiligen
Haufigkeitsstufung: 0=n.n.; 1 =1BP; 2 =2-3
BP; 3 =4-7 BP; 4 =8-20BP; 5 =21-50BP; 6 =
51-150 BP; 7 = 151-400 BP; 8 = 401-1000 BP
und 9 => 1000 BP.

Bielefeld und Gutersloh haben an 21 MTB-
Quadranten in unterschiedlichem Umfang
Anteile. Da in den beiden o.g. Untersuchun-
gen alle MTB-Quadranten flachendeckend
kartiert wurden, kommt es beim lokalen Ver-
gleich mit Bielefeld und Giitersloh wiederum
zu unterschiedlichen Datengrundlagen bei
den ,Randquadranten”. Um diesen systema-
tischen Fehler gering zu halten, wurden nur
MTB-Quadranten verglichen, die sich weit
Uberwiegend (>65%) auf Bielefelder bzw.
Gltersloher Gebiet befinden. Dies sind insge-
samt 10 MTB-Quadranten.

5.1.2.2 Ergebnisse des MTB-Quadranten-
vergleichs (Mehlschwalbe)

Beim Vergleich der aktuellen Untersuchung
mit den beiden alteren in den ausgewahlten
10 MTB-Quadranten zeigt sich bei der Mehl-
schwalbe ein eher positives Bild (Abb. 21):
Wahrend in den 15 Jahren zwischen der West-
falen- und der NRW-Erfassung noch der Riick-
gang lberwiegt (Entwicklungin 5 Quadranten
negativ, in 2 positiv, in 3 gleichbleibend), kehrt
sich der Trend in den anschlieBenden ca. 10
Jahren um (kein Quadrant negativ, 8 positiv, 2
gleichbleibend). In 6 Quadranten wird damit
das Ausgangsniveau der Westfalenkartierung
wieder erreicht, in 4 Gbertroffen.

Der Quadrant 4016/4, der insbesondere
den Osten der Stadt Gutersloh umfasst, ragt
besonders heraus mit einer Zunahme um
drei Haufigkeitsstufen gegeniiber der West-
falenkartierung (1989-1994). Aber auch die
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Abb. 21: MTB-Quadrantenvergleich bei den Mehl-
schwalben nach Haufigkeitsstufen (s. Kap. 5.1.2.1): blau =
Westfalen-Atlas 1989-94; rot = NRW-Atlas 2005-09;
griin = diese Untersuchung 2011/17 (die wei3en Kreise
bezeichnen jeweils den Mittelpunkt des MTB).



128

Berichte Naturwiss. Verein Bielefeld 58 (2021)

Quadranten 4017/1 (Brackwede-Senne) und
3917/1 (Bielefeld-Jollenbeck) verbessern sich
um zwei bzw. eine Haufigkeitsstufe. Aufgrund
der relativ grof3en Breite der Haufigkeitsklas-
sen lassen sich moderate Bestandsverande-
rungen im hier interessanten Bereich von etwa
10-50% nur schwer belegen, da sich diese
weitgehend innerhalb der Haufigkeitsklassen
bewegen kdnnen. Tendenziell wiirde aber die
Einbeziehung der Fehlquote 2011/17 den be-
obachteten positiven Trend noch verstarken.
Beide Zeitvergleiche auf unterschiedlicher
Raster- und Zeitbasis ergeben damit eine
Tendenz zur Zunahme der Haufigkeit der
Mehlschwalbe in Bielefeld und Guitersloh. Hin-
gegen geben GRUNEBERG, SUDMANN et al. (2013)
landesweit eine Bestandsabnahme von 45%
furden Zeitraum 1985-2009 an (entsprechend
einem stark abnehmenden Trend), sowie eine
kaum merkliche Arealvergré3erung von 1%
(Uberwiegend fiir Nordrhein, Westfalen nahe-
zu unverandert). Die Ergebnisse fir Bielefeld
und Gutersloh weichen somit von beiden
landesweiten Bilanzen ab. Derartige klein-
rdumige oder regionale Unterschiede sind fiir
Mehlschwalben nicht uniblich (z.B. Bauer et
al. 2005, GRUNEBERG, SUDMANN et al. 2013, GEDEON,
GRUNEBERG et al. 2014; vgl. auch Kap. 5.3).

5.1.3 Bestandsdynamik der Mehlschwalben
in Bielefelder Beispielgebieten

Die bisherigen summarischen Aussagen
sollen im Folgenden durch einige konkrete
Fallbeispiele aus mehreren Teilpopulationen
erganzt werden, von denen genaue Daten aus
mehreren Jahren vorliegen, um verschiedene
Einflisse auf die Bestandsdynamik naher zu
beleuchten.

5.1.3.1 Vilsendorf

Bauerschaft und Ort Vilsendorf im nord-
lichen Bielefelder Stadtgebiet sind eine seit
dem 12. Jahrhundert nachgewiesene Altsied-

lung, die vermutlich bis in die friihgeschicht-
liche bzw. altsachsische Zeit zurlickreicht
(VaHLE 2000). Der alte Ortskern besteht aus
mehreren eng benachbarten vollbauerlichen
Hofen (Haufen-Drubbel, vgl. ScHUTTLER 1986),
in denen Schwalben schon seit Tausend Jah-
ren ansassig sein konnten. Im Stiden des alten
bauerlichen Ortskerns wurde seit den 1950er
Jahren ein inzwischen 1,5 km langes und 200
bis 500 m breites Siedlungsband entwickelt.

VaHLE (1987 in NEue WESTFALISCHE sowie 1991
in Laske et al.) gibt fir den Ortsteil Vilsendorf
aufgrund einer Befragung fiir den Zeitraum
um 1940 nur 2 Paare der Mehlschwalbe an, fiir
1986/88 dagegen 64 Brutpaare. Derselbe Fla-
chenausschnitt beherbergte 2011/17 noch 43
Paare, mithin eine im Ublichen Schwankungs-
bereich der Art liegende GréBenordnung.
In den vorausgehenden ca. 20 Jahren waren
allerdings deutliche Lageverdanderungen der
Kolonieschwerpunkte in Abhangigkeit von
der Neubautatigkeit zu beobachten:

Nach Errichtung zahlreicher Mehrfamilien-
hauser im Baugebiet ,Epiphanienweg” gegen
Ende der 1990er Jahre siedelten sich dort zu-
nachst schnell und zahlreich Mehlschwalben
an, die jedoch im Laufe der Folgejahre wieder
ausdiinnten, bis schlieBlich zum Zeitpunkt
dieser Untersuchung 2011/17 nur noch 3
bewohnte Nester nachzuweisen waren. Als
anschlieBend in unmittelbarer Nachbarschaft
das Wohngebiet ,Wemkamp*” mit Reihen- und
Mehrfamilienhdusern entwickelt wurde, wie-
derholte sich hier die Neubesiedlung. Bis 2020
wurden dort Giber 30 Nester an 7 Standorten
erfasst. Bestimmend flr diese Entwicklung
dirften die jeweils neu verfligbaren Strukturen
(hohe Gebdude mit weitem Dachiiberstand,
wenig vertikales Griin und viel lehmiger Roh-
boden) wahrend der Bauzeit gewesen sein.

In der ebenfalls zu Vilsendorf zahlenden
Siedlung Blackenfeld/Blackenhof entwickelte
sich bereits ab Ende der 1970er Jahre eine
Bautatigkeit, die schrittweise bis Anfang der
2000er Jahre anhielt. Auch in dieser Siedlung
stieg die Brutpaarzahl bis 2020 auf ca. 50 an 15
Gebduden an. Die kontinuierliche Bautatigkeit
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Uber einen langeren Zeitraum hat auch hier
eine wachsende Teilpopulation ausgehend
vom nahegelegenen Vorkommen begiinstigt.
Zudem bieten im gesamten Raum Vilsendorf
die unmittelbar anschlieBenden Ackerflachen
auch dann Nistmaterial, wenn die Gebdude
und AuBenanlagen fertiggestellt sind und
dort kein Rohboden mehr verfligbar ist. Der
Gesamtbestand in Vilsendorf konnte daher
auch nach 2011/17 weiterwachsen.

5.1.3.2 Schréttinghausen

Bis in die 1950er Jahre bestand die Bauer-
schaft Schrottinghausen im Nordwesten von
Bielefeld aus verstreuten Hofen, die sich bis
ins Mittelalter zurlickverfolgen lassen, und
wenigen versprengten Siedlungshausern.
Die Siedlungen um den heutigen Ortskern
an der Strallenkreuzung BeckendorfstraBe/
Schrottinghauser StraBe entwickelten sich
erst ab etwa 1967 (Luftbilder im Geoportal
der Stadt Bielefeld). Uber die Mehlschwal-
benbesiedlung dieses neuen Wohngebietes
(Horstkotterheide, Plackenweg, Bleekerfeld)
von 1972 bis 1982 berichtet M. GIESELMANN
(1983) in einer Schilerarbeit. Nach einer
30jahrigen Datenliicke konnen diese friiheren
Angaben mit dem aktuellen Bild verglichen
und diskutiert werden (Abb. 22).

In den genannten Neubaugebieten wuchs
der Bestand zundchst Uber mindestens
10 Jahre kontinuierlich an, vermutlich be-

Mehlschwalbenbestand der Siedlung
Bielefeld-Schrottinghausen
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Abb. 22: Entwicklung des Mehlschwalbenbestands in
den Neubaugebieten von Bielefeld-Schrottinghausen.

glinstigt durch schrittweise Erweiterungen
der Bauflaiche und das damit verbundene
kontinuierliche Angebot von Neubauten und
Rohboden. Alte Nestspuren an weiteren, von
GIESELMANN nicht genannten Adressen belegen
zundchst eine Weiterentwicklung auch nach
1982. Uber den Zusammenbruch der Kolonie
in den folgenden Jahrzehnten ist nichts
bekannt. 2012 bis 2017 gab es dort jedenfalls
keine britenden Mehlschwalben mehr. Erst
2018 erschien wieder ein Brutpaar an alter
Stelle, und mit der Bebauung der unmittelbar
benachbarten Erweiterung Am Plackensiek
etwa ab 2017 entfaltete sich dort eine neue
Kolonie, nicht zuletzt dank der Unterstiitzung
der Hauseigentumer.

Diese Entwicklung zeigt Parallelen zu Vil-
sendorf (s. voriges Kapitel 5.1.3.1): Besiedlung
von Neubaugebieten durch Mehlschwalben
und ziigiges Populationswachstum in den
ersten Jahren, danach Stillstand bzw. Ab-
schwung bis zum Verléschen des Bestandes,
aber Wiedererstarkung nach zusatzlicher
Neubebauung im Nahbereich. Auf die Bevor-
zugung neuer Siedlungen in Ortsrandlage
und die Bedeutung von Neubausiedlungen
fir Mehlschwalben weisen u.a. auch LiENENBE-
cKer (1990) fiir Halle/Westf., ELLmann et al. (1993)
fur Osnabrick, Freberking (2003) fur Minster
und WiTT (1999, 2011) sowie Lenz et al. (1972)
fur Berlin hin.

Zeitlich parallel wurde auch ein friiher von
Mehlschwalben bewohnter und zwischen-
zeitlich ,verwaister” Althof in Schréttinghau-
sen wiederbesiedelt. Diese Wiederbesiedlung
konnte im Zusammenhang mit dem fir
Schwalben giinstigen, zunehmend trocken-
warmen Sommerklima mit entsprechend
guten Bruterfolgen stehen (vgl. folgendes
Kap. 5.1.3.3).

5.1.3.3 Halhof

Der Halhof im Bielefelder Norden, gelegen
am Rande der Johannisbachaue und unmittel-
bar benachbart zum Obersee, der mit 13,4 ha
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groBBten Wasserflache in Bielefeld, beherbergt
die grofite Mehlschwalbenkolonie Bielefelds.
Der bereits im 12. Jh. nachgewiesene Gutshof
gehorte seit 1917 zu den von Bodelschwingh-
schen Anstalten, kam in den 1950er Jahren
in den Besitz der Stadt Bielefeld und ist seit
2006 an die Falken Bielefeld verpachtet, die
dort inklusive Veranstaltungen zur Natur- und
Erlebnispadagogik anbieten (Die FaLken BiELE-
FeLD 2020). Die Stélle werden vom Reitbetrieb
des Hofes und einem Reitverein genutzt und
beherbergen auch einige wenige Rauch-
schwalbenpaare.

Unter dem Dachvorsprung der grof3en
Scheune und des Haupthauses kleben die
Mehlschwalbennester Uber Dutzende von
Metern dicht an dicht und werden auch von
Haussperlingen intensiv genutzt. Ausschlag-
gebend fur die herausragende Koloniegrof3e
dirften die gute Verfligbarkeit von Nistma-
terial (lehmige Quellzonen mit einem kleinen
Rinnsal an einem benachbarten randlichen
Hang, offene Rohbdden im Hofbereich und
Pferdeauslauf) und Nahrung sein (Fluginsek-
ten aus dem Obersee und der angrenzenden
naturnahen Johannisbachaue). Die Bindung
vieler Brutkolonien an Gewadsser wurde u.a.
von Menzer (1996) beschrieben. Auch die
langanhaltende kopfstarke Besiedlungstra-
dition macht den Standort fiir die geselligen
Vogel attraktiv (,selbsterhaltendes System”).
Vermutlich ist auch das warme und windge-
schitzte Kleinklima des Hofes mit seinem
groB3en, nur nach Norden geoffneten Hofplatz
forderlich. Denn es ist bislang nicht gelungen,
an zwei weiteren, starker windexponierten
Standorten in der Johannisbachaue neue
Kolonien durch Kunstnestangebote zu be-
griinden.

Die Zahlreihe (Abb. 23) ist die langste
eines Bielefelder Standortes und zeigt die
fur Schwalben charakteristischen starken
Schwankungen in einer Spannbreite zwischen
42 und 149 Brutpaaren (Mittelwert 2007-2021:
105,3+21,3). Sie belegt einen deutlichen
Anstieg seit 1990 sowie einen ansteigenden
Trend seit 2007. Da sich die Nutzung des Ho-

Mehlschwalbenbestand auf dem Halhof (Bielefeld)
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Abb. 23: Besetzte Nester der Mehlschwalbe am
Bielefelder Halhof nach Zdhlungen von M. Bongards (bis
1990) und C. Tiekotter (ab 2007).

fes nicht wesentlich verandert hat, kommen
als Erklarung fir die starken Schwankungen
Witterungseffekte in Betracht, die fir Schwal-
ben vielfach beschrieben wurden (z.B. GLutz
VON BLoTzHEIM & BAuer 1985). Die Jahre 2011 bis
2013, also der wesentliche Erhebungszeitraum
dieser Untersuchung, zeichnen sich offenbar
durch Uberwiegend gilinstige Bedingungen
aus (der Maximalwert von 149 besetzten
Nestern fallt auf das Jahr 2012). Die gleichfalls
fuar Schwalben glinstigen trocken-warmen
Frihsommer der Jahre 2018 bis 2020 sind
ebenfalls erkennbar, wobei der unerwartete
Einbruch im Jahr 2020 moglicherweise durch
besondere wetterbedingte Verluste im Mittel-
meerraum auf dem Friihjahrszug verursacht
wurde (Rusy 2020; vgl. Ausflihrungen zu
+Schwalbenkatastrophen” bei LoHRL 1979 und
»Zugkatastrophen” bei MenzeL 1996).

Die Gesamtumstande machen den Halhof
zum idealen Platz fur die gut besuchten
Schwalbenfeste, die der NABU und die Falken
Bielefeld mit Unterstlitzung weiterer Natur-
schutzvereine und Akteure bereits zweimal
als Werbeveranstaltung fiir Schwalben durch-
gefiihrt haben.

5.1.3.4 Wohnsiedlungen der BGW

Weil Mehlschwalben Mehrfamilienhduser
als Brutplatz bevorzugen (vgl. Kap. 3.3.2.5)
tragen Wohnbaugesellschaften eine grofRe
Verantwortung fur die Erhaltung der Art, denn
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sie haben typischerweise viele Wohnanlagen
und Mehrfamilienhduser im Bestand, die
seit vielen Jahren systematisch durchsaniert
werden. Die dabei entfernten Schwalben-
nester mussen i.d.R. ersetzt werden, was
bei genehmigungsbedirftigen Sanierungen
durch die Bau- und Naturschutzbehorden zu
Uberwachen ist.

Der NABU Bielefeld kooperiert seit 2015
mit der BGW (Bielefelder Gesellschaft fir
Wohnen und Immobiliendienstleistungen
mbH, ehemals Bielefelder Gemeinnltzige
Wohnungsgesellschaft mbH) beim Schutz
von Gebaudebritern durch Beratung, Arten-
schutzkonzepte und einen Nisthilfenservice
(vgl. Kap. 4). Bei friihzeitiger Planung und Be-
achtung von Artenschutzvorgaben gelingt es
meist problemlos, vorhandene Schwalbenko-
lonien zu erhalten und zu starken. Beispielhaft
soll die Bestandsentwicklung der Brutkoloni-
en in zwei BGW-Wohnsiedlungen im Zuge
von mehrjdhrigen Sanierungsmaflinahmen
dargestellt werden (Siedlungen Spannbrink
in Bielefeld-Oldentrup und Naturstadion/
Worheider Weg in Bielefeld-J6llenbeck).

Auf der Basis von Artenschutzkonzepten,
dieals Nebenbestimmungen in die Baugeneh-
migungen einflossen, wurden der Nestschutz
wahrend der Brutzeit sichergestellt sowie
Zug um Zug tempordre Ausweichquartiere
an Nachbargebduden und dauerhafte Kunst-
nester an den sanierten Hausern angebracht.
Durch groBzligige Bemessung der Stiickzah-
len konnte sowohl die Kontinuitat der Besied-
lung gewahrt als auch eine Vermehrung der
Brutpaare erzielt werden — was sicherlich auch
durch die glinstige Witterung wahrend der
Brutzeiten unterstiitzt wurde.

Die Abb. 24 und 25 verdeutlichen das
Wachstum der Teilpopulationen in Abhan-
gigkeit vom Nistplatzangebot. Wahrend die
Naturnester infolge der Fassadensanierungen
verschwanden, bezogen die Mehlschwalben
angebotene Kunstquartiere (Einfach- und
Doppelnester aus Holzbeton) und steigerten
die Brutpaarzahl auf ein Mehrfaches des
Ausgangswertes. Die Schlussfolgerung liegt
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Abb. 24: Durch Kunstnestangebote ausgeldstes
Wachstum der Mehlschwalbenpopulation im BGW-
Wohngebiet Bielefeld-Spannbrink im Verlauf eines
mehrjdhrigen Sanierungsprojekts.
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Abb. 25: Durch Kunstnestangebote ausgeldstes
Wachstum der Mehlschwalbenpopulation im BGW-
Wohngebiet Bielefeld-Naturstadion / Worheider Weg
im Verlauf eines mehrjahrigen Sanierungsprojekts.

nahe, dass das Nistplatz- bzw. Nistmaterialan-
gebot der begrenzende Faktor war, der durch
ein klassisches Nisthilfen-Angebot einfach
beseitigt werden konnte.

5.1.3.5 Vergleich mit verstreuten Einzelbe-
obachtungen

Im  ORNITHOLOGISCHEN ~ MITTEILUNGSBLATT ~ FUR
OstwesTraLen-Lippe finden sich fir Bielefeld 27
konkrete Brutnachweise mit knapp 300 Brut-
paaren aus den vergangenen Jahrzehnten.
Davon waren zum Zeitpunkt der vorliegenden
Untersuchung noch 17 Standorte mit knapp
260 BP besetzt, wobei die Quote der aktuell
noch besiedelten Standorte mit zunehmen-
dem Alter der Meldung sinkt: Standorte aus
den 1960er Jahren (n=3) waren vollstdndig
verwaist, Standorte aus den 1970er Jahren
(n=6) waren aktuell noch zu 33 % besetzt,
aus den 1980er Jahren (n=2) zu 100 %, aus
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den 1990er Jahren (n =4) zu 75 % und aus den
2000er Jahren (n=12) zu 83 %.

Die Entwicklung verlduft insgesamt aller-
dings sehr heterogen und beinhaltet sowohl
deutliche Zunahmen an manchen Einzelstand-
orten (BI-Quelle, -Milse, -Babenhausen) als
auch starke Abnahmen (BI-Bronninghausen,
-Babenhausen). Unter den 10 gdnzlich aufge-
gebenen Standorten waren meist kleinere,
aber auch zwei grof3e Kolonien (Schillingshof/
Bl-Senne, Mara/Bl-Gadderbaum), letztere
wohl aufgrund von Gebaudesanierungen
bzw. -neubauten.

Bereits aus diesen wenigen Standortan-
gaben lassen sich zwei gegensatzliche
Tendenzen erkennen: die starke Bindung tGber
viele Jahre an traditionelle Brutstandorte wie
auch der Verlust teils bedeutender Brutvor-
kommen. Eine Einschdtzung von Neuansied-
lungen erlauben diese spdrlichen Angaben
hingegen nicht.

5.2 Rauchschwalbe

5.2.1 Vergleich mit dem Zeitraum 1986-88
(Bielefeld-Atlas)

Im Kapitel 5.1.1.1 wurde beim Vergleich der
Mehlschwalben-Daten die Auswahl der be-
werteten DGK-Quadranten ausfihrlich erlau-
tert, worauf hier verwiesen sei. Zur besseren
Lesbarkeit werden die Rauchschwalbener-
gebnisse in Abb. 26 nochmals abgebildet.
Zum Haufigkeitsvergleich der ausgewerteten
DGK-Quadranten ist festzustellen, dass
. 82 (34% aller Quadranten) in beiden Un-

tersuchungen (1986/88 und 2011/17) nicht
besetzt waren,

« die Gesamtzahl der besetzten Quadranten
von 145 auf 84 um 42% sank (derselbe
Prozentsatz wie bei den Mehlschwalben),

« bei 31 (21 % der zuvor besetzten Quadran-
ten) sich die Haufigkeitsstufe nicht verdn-
derte,

- bei 89 (61% der zuvor besetzten Quad-
ranten) die Haufigkeitsstufe sank, wovon

72 Quadranten (50 % der zuvor besetzten)
ganz geraumt wurden,

- bei 25 (17 % der zuvor besetzten Quadran-
ten) die Haufigkeitsstufe anstieg,

« 11 Quadranten neu besiedelt wurden.

Bezogen auf sdmtliche ausgewertete Quad-
ranten ergibt sich folgendes Bild (Abb. 26): in
47 % der ausgewerteten Quadranten hat sich
die Brutpaarhaufigkeit der Rauchschwalbe
gemal den definierten Stufen nicht verandert
(einschl. der jeweils nicht besetzten Raster).
Wie bei den Mehlschwalben (vgl. Kap. 5.1.1.2)
Uberwiegen die negativen Entwicklungen: in
89 Quadranten (37 %) verringerten sich die
Haufigkeit der Mehlschwalben um 1 bis 3 Stu-
fen, dagegen erhohten sich die Haufigkeiten
nur in 36 Quadranten (15 %). Bei Beriicksichti-
gung eines Fehlerbereichs fiir die Bielefelder
Rauchschwalben von ca. 20 % (vgl. Kap. 2.1)
dirften sich diese Unterschiede jedoch wie
bei der Mehlschwalbe weitgehend nivellieren.

Die Brutpaarsumme gaben Laske et al.
(1991) mit 620 bis 1.100 an, in der vorliegenden
Untersuchung wurden nur 529 ermittelt. Un-
ter Einbeziehung der Fehlquote von ca. 20 %
(vgl. Kap. 2.2) wird zwar die untere Spann-
breitengrenze von friher gerade erreicht,

Veranderungen der Haufigkeitsstufen in den
DGK-Quadranten in Prozent
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Abb. 26: Vergleich der Brutpaarhaufigkeiten in den
DGK-Quadranten mit der Untersuchung Laske et

al. (1991) fur Rauchschwalben (zum Vergleich sind

die Mehlschwalbendaten transparent dargestellt;
Erlduterung der Mehlschwalbendaten vgl. Kap. 5.1.1.2)
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liegt jedoch immer noch deutlich unterhalb
des Spannenmittels. Eine Abnahme des Ge-
samtbestandes ist somit sehr wahrscheinlich,
wahrend sich das besiedelte Areal in Bielefeld
eindeutig verkleinert hat. Insgesamt Uber-
wiegen also die Anzeichen fiir einen weiteren
Rickgang der Rauchschwalben im Untersu-
chungsgebiet recht klar.

5.2.2 Vergleich mit den Zeitraumen
1989-94 (Westfalen-Atlas) und 2005-09
(NRW-Atlas)

Im Kapitel 5.1.2.1 wurde beim Vergleich der
Daten zu den Mehlschwalben die Auswahl
der bewerteten MTB-Quadranten ausfuhrlich
erldutert, worauf hier verwiesen sei.

Beim Vergleich der aktuellen Unter-
suchung mit den beiden édlteren in den
ausgewahlten 10 MTB-Quadranten zeigt sich
bei der Rauchschwalbe, anders als bei der
Mehlschwalbe, ein ausgeglichenes bis nega-
tives Bild (Abb. 27): Von der Westfalen- zur
NRW-Erfassung (ca. 15 Jahre) entwickelten
sich 6 Quadranten negativ, 2 positiv und 2
verblieben in derselben Haufigkeitsstufe. Im
folgenden Zeitabschnitt war die Verdnderung
nur in einem Quadranten negativ, in 6 positiv
und in 3 gleichbleibend. Bezogen auf das
Ausgangsniveau von 1989-94 verblieben
4 Quadranten niedriger, 2 verbessert und 4
gleichbleibend. Die Entwicklung verlief somit
etwa parallel zu den Mehlschwalben mit Ab-
und Aufschwung, jedoch war die Erholung
schwacher ausgepragt und die Gesamtbilanz
leicht negativ.

Im Vergleich Gutersloh mit Bielefeld zeigt
sich ein deutlicher Unterschied: Die vier
Abnahmen in der Gesamtbilanz liegen alle
in Bielefeld, und hier zweimal in den dichter
besiedelten Bereichen Kernstadt (3917/3)
und Brackwede/Senne (4017/1) sowie dem
waldreichen Quadranten Ubbedissen/Sen-
nestadt (4017/2), die samtlich recht dinn mit
Rauchschwalben besiedelt sind. Abnahmen
pragen sich hier schneller als Wechsel der

|

Abb. 27: MTB-Quadrantenvergleich bei den Rauch-
schwalben nach Haufigkeitsstufen (s. Kap. 5.1.2.1): blau
= Westfalen-Atlas 1989-94; rot = NRW-Atlas 2005-09;
griin = diese Untersuchung 2011/17 (die weil3en Kreise
kennzeichnen jeweils den Mittelpunkt des MTB).

Haufigkeitsstufe aus. Die vierte Abnahme
betrifft den landlicher gepragten Bereich
Brackwede/Ummeln (4016/2) mit hoheren
Brutpaarzahlen. Die beiden Zunahmen liegen
dagegen in Gltersloh im Nordosten (4016/4)
sowie im Siden (4116/1). Einschrankend ist
festzustellen, dass jeweils nur eine Haufig-
keitsstufe gewechselt wurde, was sich eher
im normalen Schwankungsrahmen bewegt.
Methodenbedingt sind maBige Bestandsver-
anderungen auf Rasterbasis umso schwerer
nachzuweisen, je grober das raumliche Raster
und je breiter die Haufigkeitsklassen definiert
sind (vgl. Kap. 5.1.2.2).

Landesweit stellen GRUNEBERG, SUDMANN et al.
(2013) keine Arealveranderung, jedoch eine
negative Bestandsveranderung um 49 % fest.
Bundesweit konstatieren GepeoN, GRUNEBERG et
al. (2014) nach massiven Bestandsverlusten
in den vorhergehenden Jahrzehnten eine
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Jleichte Bestandsabnahme” im Zeitraum
1990-2009. Wiederum decken sich die Er-
gebnisse der vorliegenden Untersuchung nur
teilweise mit den Giberregionalen Trends: eine
Bestandsabnahme zeichnet sich landes- und
bundesweit sowie in Bielefeld ab, jedoch eher
nicht in Gutersloh. Die Arealverluste in Biele-
feld sind dagegen wesentlich massiver als in
NRW (fiir GUtersloh sind keine Aussagen Uiber
Unterschiede bei der Verbreitung moglich).

5.2.3 Bestandsdynamik der Rauchschwal-
ben im Beispielgebiet Bielefeld-Nord

Im Jahr 2003 untersuchten GroscHeL & LUHR
(GROSCHEL & LUHR 2003; LUHR & GROScHEL 2006) das
Rauchschwalbenvorkommen im Norden Bie-
lefelds im Zusammenhang mit verschiedenen
Umweltfaktoren (Landschaftsstrukturen und
Tierhaltung). Die Ergebnisse der damaligen
Bestandsaufnahme auf einer Flache von etwa
22 km? werden nachfolgend mit den Daten
der vorliegenden Untersuchung verglichen,
um die rdumliche und zeitliche Dynamik der
Population nach Ablauf von ca. 10 Jahren zu
beleuchten.

Da in beiden Untersuchungen unterschied-
liche Kartierllicken bestehen, muss sich der
Vergleich auf 58 Standorte (besiedelt und
unbesiedelt) beschranken, fiir die aus jeweils
beiden Zeitraumen Ergebnisse vorliegen. Da-
von waren 38 Standorte zumindest bei einer
der Untersuchungen besiedelt. Die Daten
der besiedelten Vergleichsstandorte zeigt die
folgende Tab. 4.

Der Vergleich der besiedelten Standorte
beider Zeitschnitte zeigt folgende Verschie-

Parameter 2003 2011/17
Besiedelte Standorte 24 27
Brutpaare 86 75
Dichte (BP/km?) 39 34
Mittlere KoloniegréB3e 3,6 2,8

Tab. 4: Strukturparameter der Rauchschwalben-
population in Bielefeld-Nord im Zeitvergleich, vgl. Text.

bungen (Tab. 5): von der in den Vergleich
einbezogenen Gesamtzahl von 38 Brutstand-
orten wurden 45% an beiden Zeitpunkten
genutzt, 18% aufgegeben und 37% neu
besiedelt.

Besiedelte Standorte Anzahl
(n=238)
2003 und 2011/17 besiedelt 17
2003 besiedelt, 2011/17 verwaist 7
2011/17 neu besiedelt 14

Tab. 5: Standortdynamik der Rauchschwalben-
population in Bielefeld-Nord (n = 38 Standorte)

Die Brutpaarsummen der Standorte mit
unterschiedlicher Entwicklungstendenz fasst
Tab. 6 zusammen.

Brutbestand am | Standortzahl BP-Bilanz
Standort

zunehmend 3 +17
gleichbleibend 5 6
abnehmend 16 -42
davon verwaist 7 -13
neu besiedelt 14 +19

Tab. 6: Auf Standorte mit unterschiedlicher Entwick-
lungstendenz bezogene Gewinne und Verluste von
Brutpaaren der Rauchschwalbe im Zeitraum 2003 bis
2011/17 im Beispielgebiet Bielefeld-Nord.

Die Zahl der besiedelten Standorte (meist
landwirtschaftliche oder ehemals landwirt-
schaftlich genutzte Gebaude) nahm insge-
samt leicht zu, die der Brutpaare hingegen um
etwa 12 % ab. Hinter dieser fast ausgegliche-
nen Bilanz verbirgt sich eine starke Standort-
dynamik mit zahlreichen Zu- und Abgdngen
von Uber der Halfte aller Standorte. Die neuen
14 Standorte beherbergen Uberwiegend nur
1-2 Brutpaare (im Mittel 1,3 BP), zugleich
gingen auch die Kopfzahlen an fast allen
zuvor starken Standorten zurtick. Die mittlere
KoloniegréBe sank daher um ca. 22 %.

Abb. 28 zeigt den langfristigen Riickgang
der Brutpaare in einem 6km? groBen Aus-
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schnitt des Beispielgebietes um den alten
Dorfkern von Vilsendorf (zur Charakterisierung
des Dorfes vgl. Kap. 5.1.3.1). Innerhalb von 70
Jahren ist der Bestand auf nur noch ca. 27 % des
Ausgangswertes von 1940 gesunken, die Dich-
te hat von 20 auf 5,3 BP/km* abgenommen.
Wahrend die Siedlungsentwicklung in
Vilsendorf die Mehlschwalbenpopulation be-

Rauchschwalben-Brutpaare in Bl-Vilsendorf
(DGK-Quadranten 26/1-4 und 27/1+3 = 6 km?)
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Abb. 28: Bestandsentwicklung der Rauchschwalben
in einem Gebiet von ca. 6 km? im Bielefelder Ortsteil
Vilsendorf nach Daten von VaHLe (in Laske et al. 1991),
GRroscHEL & LUHR (2003) sowie dieser Untersuchung.

glinstigt hat (vgl. Kap. 5.1.3.1), haben parallel
dazu die Veranderungen in der Landwirt-
schaft und Landnutzung die Rauchschwalben
groBenteils verdrangt. Der gro3te Absturz hat
offenbar ab Mitte der 1950er Jahre stattge-
funden, denn seit den 1980er Jahren hat sich
der Vilsendorfer Rauchschwalbenbestand im
Rahmen der artiiblichen Schwankungen weit-
gehend gehalten. Allerdings fand auch keine
Bestandserholung statt. Die u.a. bereits von
LUHR & GROscHEL (2006) diskutierten Verlustur-
sachen wirken somit weiterhin fort (z. B. Riick-
gang der Grofvieh-, insbes. Rinderhaltung,
Verlust von Schlechtwetternahrungsquellen,
Grinlandverlust). Die als Brutstandorte meist
gut geeigneten Pferdehaltungen konnen
diese Verluste offenbar nicht ausgleichen.

Das ORNITHOLOGISCHE ~MITTEILUNGSBLATT ~ FUR
OsTwesTrALEN-LIPPE  enthdlt aus den letzten
Jahrzehnten lediglich vier konkrete Angaben
zu Brutstandorten in Bielefeld, die aktuell alle
nicht mehr besetzt waren. Weitergehende
Schlussfolgerungen erlauben diese wenigen
Hinweise nicht.

5.3 Bestandsschatzung und -zdhlung im
Methodenvergleich

Der Vergleich von Bestandsschdtzungen
aus verschiedenen Untersuchungen und Er-
fassungsjahren wird stark von der jeweiligen
Erfassungsmethode gepragt. Wahrend kon-
krete absolute Zahlen fiir Bestdande und Ab-
undanzen relativ einfach zu vergleichen sind,
wird dies bei halbquantitativen Verbreitungs-
daten aufgrund unterschiedlicher Raumbezi-
ge und Haufigkeitsklassen erschwert: Grof3e
RastermalBe konnen lokale Unterschiede
nivellieren, breite Haufigkeitsklassen maBige
Bestandsveranderungen verstecken. Zudem
ist bei Rasterkartierungen die resultierende
Spannbreite fliir den Gesamtbestand hoch,
abhdngig von Zahl und Breite der Haufigkeits-
klassen; sie wird deshalb in der Nachbearbei-
tung mancher Atlasdaten korrigiert.

Der vorliegenden Untersuchung liegen
standortscharfe Zahlungen besetzter Nester
(Brutpaare) zugrunde, den drei Vergleichsunter-
suchungen hingegen durchweg Schatzungen
der Bestandsgrof3en in Rastern bzw. Gitternet-
zen (DGK- und TK25-Viertel) mit vordefinierten
Haufigkeitsklassen. Letztere sind im Westfalen-
und NRW-Atlas deckungsgleich, unterscheiden
sich jedoch vom Bielefeld-Atlas (Tab. 7).

Die Kennzahlen und Trends der vier
Untersuchungen sind in den Tab. 7 und 8
zusammengefasst (bezogen jeweils auf die
gesamte Untersuchungsflache). Die Raster-
frequenz (Prozentsatz der besiedelten Quad-
ranten) als Verbreitungswert sagt bei gro3en
RastermafBen (Westfalen- und NRW-Atlas)
wenig aus und liegt fir beide Arten nahe
100. Bei kleineren Rastern (DGK-Quadranten,
Bielefeld-Untersuchungen) wird der bereits
beschriebene Riickzug aus der Flache deutlich
(etwa Halbierung der Frequenz bei beiden
Arten innerhalb von etwa 25 Jahren).

Die Dichten (Brutpaare je km?) beider
Arten bewegen sich innerhalb einer GréBen-
ordnung, die hochsten Werte erreicht die vor-
liegende Untersuchung fiir die Mehlschwalbe
in Bielefeld und fiir die Rauchschwalbe in
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Quelle / Merkmal Bielefeld-Atlas Westfalen-Atlas | NRW-Atlas vorliegende
(1) (2) (3) Untersuchung
Erfassungszeitraum | 1986-88 1989-94 2005-08 2011-13/17
Rastergrofe DGK-Viertel MTB-Viertel MTB-Viertel (umgerechnet)
Haufigkeitsklassen (4 (1/2-5/>5/ 9(1/2-3/4-7 wie Westfalen- (umgerechnet)
brutverdachtig), |/8-20/21-50/ Atlas, mit Korrek-
mit flaichende- 51-150/151-400/ |turen durch Diffe-
ckender Dichte- 401-1000/>1000) |renzierungen und
erhebung auf 1/8 Angleichungen
aller Quadranten
Erhebung flaichendeckend Je Quadrant 4 bis | Differenziert flichendeckend
6 Probeflachena [nach Haufigkeit: | (mit kleinen
1 km? Haufige Arten Liicken)
tiber Okologische
Flachenstichpro-
ben, mittelhaufige
Uber Kartierung
auf frei wahlbaren
Routen, seltene
Uber spezielle Mo-
nitoringprojekte
Tab. 7: Methoden der Datenerhebung bei den 4 verglichenen Kartierungen. Quellen:
(1) Laske et al. (1991), (2) NWO (Hrsg., 2000), (3) GRUNEBERG et al. (2013)
Quelle / Merkmal Bielefeld-Atlas Westfalen-Atlas NRW-Atlas vorliegende
(1) (2) (3) Untersuchung
Flache (km?) 295 21.424 34.068 371
Brutpaare (n) (400)500-1.000 36.000-89.000 36.000-68.000 Bl: 1094
Mittelwert (700) 750 62.500 52.000 GT: 361
Gesamt: 1.455
Rasterfrequenz (%) |51,2 99 98,5 Bl: 26,8
BI/GT: DGK- GT:21,9
Quadranten gesamt: 25,2
Westfalen u. NRW:
MTB-Quadranten
Dichte (BP/km?) 2,5 29 1.5 Bl: 4,2
bezogen auf GT:3,2
Gesamtflache und Gesamt: 3,9
Bestandsmittel
Bestandstrend N = N2\% BI: N
Arealtrend (N) (keine Angabe) = Bl: U\

Tab. 8: Kennzahlen und Trends zu Bestand und Verbreitung der Mehlschwalben nach Angaben in den verglichenen

Untersuchungen (Quellen vgl. Tab. 7).
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Quelle / Merkmal Bielefeld-Atlas Westfalen-Atlas NRW-Atlas vorliegende
(1) (2) (3) Untersuchung

Flache (km?) 295 21.424 34.068 371

Brutpaare (n) 620-1.100 53.200-129.000 47.000-90.000 BI: 529

Mittelwert 860 51.100 68.500 GT: 667

Gesamt: 1.196

Rasterfrequenz (%) |67,5 99 99,2 Bl: 34,9

BI/GT: DGK- GT:41,6

Quadranten gesamt: 37,0

Westfalen u. NRW:

MTB-Quadranten

Dichte (BP/km?) 2,9 24 2,0 BI: 2,0

bezogen auf GT:6,0

Gesamtflache und Gesamt: 3,2

Bestandsmittel

Bestandstrend N7 N2 \2\% Bl: N

Arealtrend (N) N2 = Bl: WV

Tab. 9: Kennzahlen und Trends zu Bestand und Verbreitung der Rauchschwalben nach Angaben in den verglichenen

Untersuchungen (Quellen vgl. Tab. 7).

Gutersloh. Die Dichten nehmen mit zuneh-
mender Flachengrof3e zumeist kontinuierlich
ab (GT/Bl > Westfalen > NRW).

Die in der zitierten Literatur angegebenen
Trends unterscheiden sich deutlich nach
Methode und GroBe der Bezugsflache. Bei der
Mehlschwalbe in Bielefeld widersprechen sich
beide jlingeren Einschatzungen (landesweit
starker Bestandsriickgang und leichte Are-
alzunahme, Bielefeld Bestandszunahme bei
deutlichem Riickzug aus der Flache), bei der
Rauchschwalbe teilweise (landesweit starker
Bestandsriickgang und unverdndertes Areal,
Bielefeld maRige Bestandsabnahme bei deut-
lichem Riickzug aus der Flache).

Zur weiteren Einordnung der Dichtedaten
sollen die Ergebnisse der vorliegenden Unter-
suchung mit einigen Daten aus Gebieten mit
hohen Siedlungsanteilen verglichen werden,
deren Strukturen moglicherweise besser
vergleichbar sind als ein landesweiter Durch-
schnitt. Die ausgewahlten Studien sind in Tab.
10 nach Jahrgang sortiert.

Bis auf wenige Ausnahmen (z.B. Dessau, so-
wie hier nicht aufgefiihrte Untersuchungen, die
sich auf kleinere Orte bzw. Flachen beziehen)

liegen die GroBenordnungen relativ nah bei-
einander und im Rahmen der bei GLutz & BAuEr
(1985) und Bauer et al. (2005) angegebenen
Spannbreiten fiir Mitteleuropa. Hier diirfte eine
Rolle spielen, dass sowohl Bielefeld als auch
Gltersloh Uber groBere Aullenbereiche von
rund 60 % ihrer Stadtflache und damit neben
stadtischen auch Uber landlich gepragte Struk-
turen in nennenswertem Umfang verfiigen.
Wahrend sich also die Aussagen der
verschiedenen Untersuchungen zur Sied-
lungsdichte wenig unterscheiden, differieren
die Rasterfrequenz als Dispersionsmald und
die Einschatzung von Entwicklungstrends der
Bestandszahlen deutlicher. Diese sind letztlich
nicht von einer groben Rasterbasis auf lokale,
kleinrdumige Bestandsanderungen Ubertrag-
bar. Als weiterer Unsicherheitsfaktor kommen
lokal und von Jahr zu Jahr unterschiedlich
starke Schwankungen hinzu, die fur beide
Schwalbenarten bekannt sind. Die sichere
Beurteilung des lokalen Populationszustandes
und daraus abzuleitende (Schutz-)Ma3nahmen
erfordern eine genaue Kenntnis des ortlichen
Bestandes durch lokale, moglichst punktge-
naue Erhebungen, zumindest in Teilflachen.
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Jahr Ort Quelle Mehlschwalbe Rauchschwalbe
1978-88 Halle/Westf. LIENENBECKER 1990 2,7-53 5,7-9,9
1966/67 Meerbusch SacHser et al. 2015 55 79
1990/91 Ludenscheid Dreweck 1996 3.2 4,2
1992 Osnabriick ELLmann et al. 1993 33 -

1993 Erfurt GRIMM & LoReNz 1994 7,5 -
2002 Lkrs. Sonneberg | PowerT 2004 24 -
2002 Muinster FreDERKING et al. 2003 1,8 -
2003 Dessau KaLLENBACH et al. 2006 32,5 11,4
2011 Meerbusch SacHser et al. 2015 2,7 43
2011/17 Bielefeld diese Untersuchung 4,2 2,0
2011/17 Glitersloh diese Untersuchung 32 6,0

Tab. 10: Siedlungsdichte von Schwalben in Deutschland; Angabe in Brutpaaren je km” (gesamte Stadtflache)
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